ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO

PLENO EL DIA NUEVE DE ABRIL DE DOS MIL DIEZ

En la Ciudad de Carmona, siendo las 12.10 horadid®lUEVE DE ABRIL DE DOS MIL
DIEZ bajo la Presidencia del Sr. Alcalde D. Antonio €&wmis se retnen, en el Salon de Sesiones de la
Casa Consistorial, los Sres. Concejales D. EduBtdRodriguez Puerto, D2, Trinidad Luisa Saas de los
Santos, D. Antonio Fernandez Blanco, D3 Ana Miépez Osuna, D3 M2 Angeles Iglesias Rodriguez,
D2 M2, del Carmen Gonzélez Ortiz, D. José MiguehlA-ernandez, D. Rafael Chamorro Carrera, D2
Silvia Maqueda Rosendo, D. Juan Manuel Avila Grgi&r D2, M2, José Rodriguez Gavira, D. José
Francisco Corzo Ballester, D2 Amalia Toranzo Raf2d. Fatima Alvarez Acal, D. Juan Carlos Ramos
Romo, D. Sebastian Martin Recio, D2 Encarnacion Wifla Gonzalez, D. Miguel Rivas Cano, D2
Adriana Espinoza Hernandez y D. Francisco MorertarRero, asi como la Sr2. Interventora de Fondos D2
Cristina Diaz Pariente, asistidos de la Sra. SmtaeGeneral de la Corporacion, D2. Valle Noguera W
objeto de celebrar sesién ORDINARIA del Pleno etMEERA convocatoria.

La sesién se desarrolla con arreglo al siguierterodel dia:

PUNTO 1°.- Lectura y aprobacion, si procede, de actas amtsricorrespondientes a las sesiones
celebradas el dia 29 de enero de 2010 y 26 dedetes2010.

PUNTO 2°.-Resoluciones de la Alcaldia y acuerdos de la Hientaobierno Local.

PUNTO 3°.- Dacién de cuentas de liquidacion del ejercicio®00

PUNTO 4°.- Aprobacién inicial, si procede, del PresupuesttO2dde la plantilla de personal.

PUNTO 5°.- Aprobacion, si procede, de Operacién de Tesoreria.

PUNTO 6°.- Inicio de expediente administrativo de contratagié gestion de servicio publico, mediante
procedimiento abierto y urgente, del complejo nipaiadeportivo con piscinas y gimnasio de Carmona.
PUNTO 7°.-Formulacién de Modificacién de las Normas Subs@saMunicipales adaptadas parcialmente
ala Ley 7/2.002 de Ordenacién Urbanistica de Amdal cambio de calificacion de determinadas pascel
de uso industrial a uso residencial sobre suelanarisonsolidado en el ndcleo urbano de Carmona.
PUNTO 8°.- Aprobacion inicial del Reglamento regulador daidionamiento de la Comision Técnica
Asesora del Plan Especial de Proteccién del Patrovidistérico de Carmona.

PUNTO 9°.- Modificacién de la designacion de los responsatigdRegistro Municipal de Demandantes
de Vivienda Protegida.

PUNTO 10°.-Ruegos y Preguntas.

PUNTO 1°.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE LAS ACTAS ANTERIORES.- Se da
lectura a los borradores de las actas de las sssiRDINARIAS celebradas el dia 29 de enero de 2010
26 de febrero de 2010, las cuales son aprobadasmpoimidad de los Sres. Capitulares asistentes.-

Interviene la portavoz del Grupo Municipal IU/CAeajtelicita a la Sra. Secretaria por la redacciéfade
actas.

PUNTO 2°- RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA Y ACUERDOS DE LA JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL.- Seguidamente se da cuenta, a los efectos prewstad art. 42 del vigente
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régidwidico de las Entidades Locales, de las



Resoluciones dictadas por la Alcaldia desde ladaasesion ordinaria de 26 de febrero de 2010 feasta
fecha actual, comprendiendo los nimeros 231/1B@&119 ambos inclusive, quedando el Ayuntamiento
debidamente enterado.-

Asimismo, y en cumplimiento de los Arts. 20,1 @32 a) de la Ley 7/85, de 2 de Abril, segun reidacc
dada por la Ley 11/99 de 21 de Abril, se da cudatibs acuerdos de la Junta de Gobierno Local gue s
han producido hasta la fecha.

PUNTO 3°.- DACION DE CUENTAS DE LIQUIDACION DEL EJE RCICIO 2008.

Este punto se retira del Orden del Dia.

PUNTO 4°.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, DEL PRESUPUESTO 2010 Y DE LA
PLANTILLA DE PERSONAL.-

Este punto se retira del Orden del Dia.

PUNTO 5°.- APROBACION, SI PROCEDE, DE OPERACION DE TESORERIA.-

Este punto se retira del Orden del Dia.

PUNTO 6°.- INICIO DE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DE C ONTRATACION DE
GESTION DE SERVICIO PUBLICO, MEDIANTE PROCEDIMIENTO  ABIERTO Y
URGENTE, DEL COMPLEJO MUNICIPAL DEPORTIVO CON PISCI NAS Y GIMNASIO DE
CARMONA. -

INTERVENCIONES

Se ausenta del Salon de Plenos, siendo las 12[1L.0Miguel Rivas Cano.

En primer lugar, interviene Dfia. Adriana Espinozarténdez, quien agradece a los técnicos la
elaboracién del pliego, alegrandose de que seyia@ltema de la energia (placas solares) aundae, a
misma vez, critica que se haya tenido que hacéitima hora” en tanto que la piscina es, ademas de
ocio, una terapia de salud para muchos ciudadgrams)sidera que este tema se tenia que haberdlevad
a cabo antes y con menos improvisacion.

Alas 12.12 h se incorpora a la sesién D. MigugbRiCano y D. Sebastian Martin Recio.

Toma la palabra el portavoz del Grupo Municipal lap afirmando que desde hace ya mas de un afio
son varias las Comisiones Informativas y reuni@relas que su grupo ha realizado diversas propuesta
y soluciones para evitar que se cerrara la pis@asa,como se ha alertado, a modo de denuncia
constructiva, en los diferentes medios de comuiticace que la concesion estaba llegando a sudin.
mayor preocupacion ha sido el plazo que media émfiralizacion de la anterior concesion y la gee
esta tramitando, en aras de perseguir la menoraggién sobre los usuarios de la piscina y el deb
natacion. De tal modo, que aunque no compartemogledimiento que se ha seguido, si valoran que
finalmente la piscina no se haya cerrado. Afiade, mutienen informacion sobre el contrato eventual
que se ha hecho con la empresa que tiene en estosnios la gestion de la piscina, por lo que se
solicita que se lleve a cabo un seguimiento deodozintrato asi como la prorrogacion o ampliacidn de
mismo hasta que salga a concurso publico. Resaltedesidad de tener en cuenta en la licitacion las
diversas deficiencias técnicas de las instalaciopeslo que la fase concursal deberia realizaose c
medidas y esfuerzos de ahorro econdmico en relacids costes para hacer extensible el uso.

A continuacion, interviene Don Rafael Chamorro €arque manifiesta la preocupacion del equipo de
gobierno por mantener abierta la piscina y portdasajadores. La tardanza de este contrato sealebe
las diversas negociaciones que se han llevado@mata intentar cederlo a un tercero, y asi evitar
concurso publico, si bien no se ha llegado a ueraaufinal. Insiste en el interés del equipo deiguio



por no cerrar la piscina. El pliego de la licitati®e encuentra dentro de los parametros normatas pa
gue intervengan numerosas empresas.

Afade seguidamente, el Sr. Alcalde que al pliegoaigliciones se suma la gestion junto con la pscin
cubierta de la abierta de verano y el gimnasio.

Finaliza las intervenciones Dia. Adriana Espinozanidndez que considera que el gimnasio se podria
haber utilizado hace tiempo, si bien no ha siddbp®y no ha sido precisamente por falta de apayo d
los distintos grupos politicos.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la propuesta de la Concejalia de Fiestas poRes y el dictamen favorable de la Comisién
Informativa de Urbanismo, Promocion Econdmica wiears de 23 de marzo de 2.010

Visto expediente instruido para la contratacionlagestion del Complejo Deportivo Municipal con
piscinas y gimnasio, a través de procedimientortbjeurgente.

Visto el informe de la Sra. Vicesecretaria de fedeal5 de marzo de 2.010, asi como informe del
Arquitecto municipal de fecha 18 de marzo de 2010.

Resultando que de los veintiiin miembros que integtePleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faealos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

Primero.- Aprobar el expediente de contrataciéri@4para la gestion del servicio publico Complejo
Deportivo de Carmona con piscinas y gimnasio.

Segundo.- Aprobar el pliego de clausulas admirigtr® particulares y prescripciones técnicas que ha
de regir la contratacion referenciada.

Tercero.- Proceder a la apertura del procedimiabterto y urgente, en concordancia con lo estatieci
en el Pliego de Clausulas Administrativas que ¢stoltle aprobacién para la realizacion del objeto d
contrato y publicar en el Boletin Oficial de leo¥ncia y en el Perfil de Contratante.

Cuarto.- Nombrar como técnico responsable y eresgmtacion del Ayuntamiento a D. Miguel Calzada
y como inspector a D. Francisco Cortes Vazquedgsuls Garcia Martin.

Quinto.- Publicar la composicién de la Mesa de €@dation en el Perfil de Contratante con una
antelacion minima de siete dias con respecto eulsidn que deba celebrarse para la calificacidla de
documentacion referida en el articulo 130.1 dechadle Contratos del Sector Publico.

Sexto.- Delegar el resto de actuaciones de la tmain y resolucién del procedimiento de esta
contratacion a la Junta de Gobierno Local.

Séptimo.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia pan@s$olucion de cuantas incidencias y firma detosan
documentos fueren precisos en ejecucion de lo adord

Acto seguido el Sr. Alcalde declaré adoptado etedo.



PUNTO 7°.- FORMULACION DE PROYECTO DE MODIFICACION DE LAS NORMAS
SUBSIDIARIAS MUNICIPALES ADAPTADAS PARCIALMENTE A L A LEY 7/2.002 DE
ORDENACION URBANISTICA DE ANDALUCIA RELATIVA AL CAM BIO DE
CALIFICACION DE DETERMINADAS PARCELAS DE USO INDUST RIAL SOBRE SUELO
URBANO CONSOLIDADO EN EL NUCLEO URBANO DE CARMONA .-

INTERVENCIONES

Explica este punto D. Eduardo Ramo6n Rodriguez ®ggeit pone de manifiesto que con esta modificacion
se pretende evitar que se desarrollen actividadiesstriales en determinadas parcelas de sueloaudsn
Carmona con una clara vocacion residencial y reigataas parcelas con calificacion industrial as due

no es posible la construccién de viviendas. Pamalehte, llevan a cabo la suspension de licencias pa
evitar la construccion de nuevas actividades décter industrial. Sefiala, por Ultimo, que estorepaso
mas en la linea recogida en el PGOU.

Muestra su conformidad con las modificaciones relasgen el punto en cuestién el portavoz del Grupo
Municipal Popular, resaltando la necesidad de dalkar este sector, alejando del casco urbano las
actividades que deben concentrarse en un poligahsstiial, tal y como ha sido consensuado entre los
grupos politicos en numerosas reuniones manterildaesta manera, afirma, se posibilita la consibacc
de nuevas viviendas en el casco urbano.

Interviene, a continuacién la portavoz del Grupanidipal IU/CA que afirma que su grupo votara a favo
de esta propuesta, si bien es imprescindible erddl® del PGOU, considerando este punto poco
ambicioso al centrarse en una pequefa parte déinica zona, no coincidiendo ello con el desarrollo
conjunto propuesto por su grupo. Consecuentempata, ellos no es lo ideal pero no evita, tal y como
reflejaba al principio de su intervencién, que aaeavor de la propuesta suscrita.

Seguidamente, vuelve a tomar la palabra D. Edud&dmén Rodriguez Puerto que defiende que
independientemente de los trabajos tendentes @dbacion del PGOU, y su redireccion a Sodecae, est
proyecto es un problema puntual e inmediato pldotgar los vecinos, y con él se pretende dar soiugi
una situacién concreta que requiere una definipdnparte del Ayuntamiento. Es evidente, para el Sr
Rodriguez Puerto, que los intereses generalesesernpan claros frente al desarrollo y trabajo de la
herramienta definitiva que es el PGOU.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la formulacién de proyecto de modificacionl@&€oncejalia de Urbanismo y Vivienda y el dictame
favorable de la Comisién Informativa de UrbanisPimmocion Econémica y Servicios de 23 de marzo de
2.010

Visto el informe emitido por los servicios técniagoanicipales y suscrito por la Sra. Secretaridedea de

19 de marzo de 2.010.

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir del voto. Votan afawdos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

Primero.- Formular el proyecto de Modificacion des INormas Subsidiarias Municipales adaptadas
parcialmente a la Ley 7/2.002 de Ordenacion Urkiaaide Andalucia relativa al cambio de califiéaci
de determinadas parcelas de uso industrial soble stbano consolidado en el nicleo urbano de Gamo

Segundo.- Suspender el otorgamiento de todo ti@poebaciones, autorizaciones y licencias, quesan

a implicar implicar la materializaciéon y/o implacidn de usos industriales sobre las parcelas olgto
estudio para la elaboracion del proyecto de Maatifiin, identificadas planimétricamente en el docume
gue se recoge como Anexo al expediente de la sesion

Dicha suspensién tendra un plazo maximo de durat@am afio a contar desde la publicacién del piesen
acuerdo en el Boletin Oficial de la Provincia yuerdiario de los de mayor difusién provincial.

Tercero.- Solicitar los informes y documentaciénasarios, de conformidad con la legislacién seatde
aplicacion.



Cuarto.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia parggdaucion del presente acuerdo, asi como la @énlde
cuantas incidencias pudieran plantearse.

Acto seguido el Sr. Alcalde declaré adoptado etetmt

PUNTO 8°- APROBACION INICIAL DEL REGLAMENTO REGULA DOR DEL
FUNCIONAMIENTO DE LA COMISION TECNICA ASESORA DEL P LAN ESPECIAL DE
PROTECCION DEL PATRIMONIO HISTORICO DE CARMONA .-

INTERVENCIONES

En primer lugar, interviene Diia. Adriana Espinozrrtdndez quien agradece la labor a los técnicos de
urbanismo en tanto que IU solicité en una ComigiénUrbanismo que se agilizara la redaccion del
reglamento, aunque aun estan esperando la delegictbmpetencias. Ademas opina que se debe aprobal
la formacién de los miembros, proponiendo a Anthmeida (padre) como historiador del arte.

En segundo lugar, toma la palabra D. Eduardo RriReez Puerto agradeciendo a la Sra. Espinoza
Hernandez su valoracion positiva hacia los tésnide Urbanismo, sefialando que ya se puede ir
funcionando sin el nombramiento del historiador aléd. Se acepta la propuesta anterior para gl en
proxima Comision de Urbanismo, junto con otros @hatds, se decida entre los distintos grupos potifi

la persona concreta.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la propuesta de la Concejalia de Urbanismévienda y el dictamen favorable de la Comision
Informativa de Urbanismo, Promocién Econémica wis&rs de 23 de marzo de 2.010.

Visto el Reglamento de funcionamiento de la Comidiécnica Asesora del Plan Especial de Proteccién
del Patrimonio Histérico de Carmona elaborado pérea de Urbanismo.

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfawmlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

Primero.- Aprobar inicialmente el Reglamento redatadel funcionamiento de la Comision Técnica
Asesora del Plan Especial de Proteccion del Patioridistérico de Carmona, en los términos en que se
encuentra redactada y que se recoge como Anexpediente de la sesion.

Segundo.- Someter el expediente al preceptivo teaei informacion piblica y audiencia a los intedes
por plazo de 30 dias, durante el cual se podré&eptar las alegaciones, reclamaciones y sugereneas
se estimen oportunas.

Tercero.- Dar traslado del presente acuerdo y dejamplar del Reglamento aprobado inicialmente a la
Direccién General Bienes Culturales de la ConsepiiCultura.

Cuarto.- Entender definitivamente aprobado el Regtdo en el supuesto de que transcurrido el plazo
sefialado no se hubiesen presentado alegaciorlespaeibnes o sugerencias, sin perjuicio de la ptiee
publicacién de su texto integro en el Boletin @fidie la Provincia.



Acto seguido el Sr. Alcalde declaré adoptado etetmt

PUNTO 9°- MODIFICACION DE LA DESIGNACION DE LOS RE SPONSABLES DEL
REGISTRO MUNICIPAL DE DEMANDANTES DE VIVIENDA PROTE GIDA.-

No se producen intervenciones

PARTE DISPOSITIVA

Vista la propuesta de la Concejalia de Urbanismévienda y el dictamen favorable de la Comision
Informativa de Urbanismo, Promocién Econémica wis&rs de 23 de marzo de 2.010.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfamlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

Primero.- Modificar la designacion de los respotesalilel Registro Municipal de Demandantes de
Vivienda Protegida acordada por el Pleno del Ayuigato en sesion celebrada el dia 29 de enero de
2.010, quedando designado como Unico responsablmisi®o el Gerente de la empresa municipal de
vivienda SODECAR, S.A.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo arkcdn General de Vivienda y Arquitectura de la
Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio.

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6é adoptado ebeim

PUNTO 10°.- TURNO URGENTE.- Previa declaracion de urgencia, adoptada por uidemide los
Sres. Capitulares asistentes, se incluye en ehateledia al amparo de lo dispuesto en el art.eB¥igente
R.O.F. el siguiente asunto:

TURNO URGENTE I.- ACCIDENTES DE TRAFICO EN LA INCOR PORACION DESDE LA
BARRIADA “VILLARROSA” A LA CARRETERA NACIONAL IV.-

El portavoz del Grupo Municipal Popular propondditccomo punto urgente y justifica la urgencia tos
accidentes de trafico en la incorporacion dest@ataada “Villarosa” a la Carretera Nacional 1V didbal
preocupante nimero de accidentes sucedidos eltilossimeses denunciando publicamente el peligeo qu
supone este cruce.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES

El portavoz del Grupo Municipal Popular da lectada mocién:

“Son varios los accidentes que se han sucedidosefitimos meses en la incorporacioén desde ladkari
“Villarrosa” a la Carretera Nacional 1V, el Ultimesta misma semana. Es por ello que aunque ya
denunciamos publicamente el peligro que supone @stee, con la esperanza de que el Equipo de
Gobierno tomara cartas en el asunto, hoy lo traem®eno para exigir al Gobierno que cumpla con su
obligacién y dé una solucion a este problema”

Continda el portavoz del grupo diciendo que adeteassta propuesta, quieren proponer otras act@gcion

posibles que sean recogidas en el acta, defendgrelbay medidas, mientras que se hace el estatlio d

o6rgano competente en este sentido, que son rapidasbajo coste, y que evitarian los accidentes de
trafico:



- Que a los conductores que se incorporan a la €ariacional IV desde la Barda. de Villarosa se les
prohiba girar hacia la izquierda en ese cruce;asb que se limpie de vegetacion el margen izquierd
de la carretera para liberar el campo visual.

- Prohibir la incorporacion a la Barda de Villaroseolpbiendo el giro hacia la izquierda a los
conductores que van de Carmona a Sevilla, conefie alta en la carretera, o bien con sefializacién
en el suelo.

Pide que estas dos medidas se lleven a cabo deanpaoeisional e inmediata.

El Sr. Alcalde opina que el equipo de Gobiernompezara a tomar medidas sobre el asunto hoy, s&o q
se lleva realizando el anteproyecto de una rotatefale hace tiempo. Afade, que este primer estudio
incluso se ha trasladado a la Delegacion de Medimamte, Agricultura, Obras y trafico para su visto
bueno. En el PGOU se contempla la calle, aunqu& motonda. Cuando el proyecto esté elaborado se
traera a Pleno para su aprobacion.

Toma la palabra la portavoz del Grupo Municipaldi€A pide que se haga un estudio de trafico paepa
de la jefatura de la policia local.

Interviene nuevamente el Sr. Alcalde defiende gaalbs medidas se pueden estudiar en un tiemmoycort
ponerlas en marcha.

El portavoz del Grupo Municipal Popular quiere arigde, si bien le parece correcto que el Planjaeglo
citado proyecto, considera que el mismo cuentautoplazo para ser llevado a cabo mientras que los
accidentes de trafico no pueden esperar a quenga po marcha. Por ello, se piden medidas no tidisi
pero si inmediatas que palien los riesgos. Lo itapte no es la solucion, sino el hecho de que peeema
actuar ya y que “no nos crucemos de brazos”.

Continda el Sr. Alcalde insistiendo en que todédrede acuerdo en dar solucién a este problema,oper
los técnicos deben estudiar previamente las megidasiestas, antes de ser puestas en marcha.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la solicitud del portavoz del Grupo Municiapular de fecha 9 de marzo de 2010.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfamlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

- Que se solucione el problema de este punto miegnoiestra ciudad.

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6 adoptado eéado.

TURNO URGENTE Il.- SOLICITUD APERTURA DE EXPEDIENTE A LA EMPRESA
ALCOREC.-

El portavoz del Grupo Municipal Popular proponduimacomo punto urgente la solicitud de aperturaide
expediente informativo a la empresa Alcorec, deladgue el dia 20 de Octubre de 2009 este Grupo

Municipal presenté ya un turno urgente solicitata@loapertura de dicho expediente a la empresa en
cuestion, y no haber recibido el Grupo constanei@pertura del mismo; por ello, el dia 15 desdibre



de 2009 solicitaron de nuevo, a través de la Cémide Interpelaciones, Ruegos y Preguntas, quesse |
facilitase informaciéon de los tramites que el Equige Gobierno habia realizado al respecto siéndoles
facilitada por éste copia de un informe que la tplaie reciclaje remiti6 a la Mancomunidad de “Los
Alcores” aseverando el cumplimiento de todas ladigas de seguridad. EI Grupo Municipal Popular
quiere manifestar, que ni el Grupo ni los vecicosyparten lo manifestado en dicho informe.

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan affaedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES

El portavoz del Grupo Municipal Popular da lectada mocion:

“El dia 20 de Octubre de 2009 este Grupo Munigipasentd un turno urgente solicitando la apertarard
expediente informativo a la empresa Alcorec, cugaraentacién de motivos decia lo siguiente:” Ebplas

15 de Septiembre se presentd por registro una diende un centenar de vecinos de la Urbanizacion
“Huerto del Soldado” y fincas aledafias, en el geeesidencian las molestias ocasionadas por la
contaminacion producida desde una cercana plardeepeeciclaje de vertidos procedentes de obras.

Ante la duda de si cumple la legislacién vigentecaanto a las normas establecidas en este tipo de
explotacion, los vecinos piden que se tomen medidasa esta planta, de forma inmediata, para ami
con la polucién de la zona”, y cuya propuesta derao y aprobada por unanimidad decia: “Solicikar s
abra expediente para comprobar si se cumple, pte gda la empresa, la normativa actual en cuanto a
contaminacion y seguridad. Asi mismo queremos gueste expediente se exija que dicha empresa cumpla
los plazos establecidos en la entrega de docuni@mtaara la devolucion de la fianza, ya que actaatm

la demora puede llegar a superar el afio, con slggante perjuicio para los ciudadanos.

Habiendo transcurrido tres meses y no haber recibigtstro Grupo constancia de la apertura de dicho
expediente, solicitamos nuevamente, el dia 15 dieendbre de 2009, a través de la Comision de
Interpelaciones, Ruegos y Preguntas se nos faeilitiormacion de los tramites que el Equipo deié&nb
habia realizado al respecto.

En contestacion a este dltimo escrito de la Comiséd Equipo de Gobierno nos facilité copia de un
informe que la planta de reciclaje remite a la Mamenidad de “Los Alcores” aseverando el cumplingent
de todas las medidas de seguridad.

Desde el Partido Popular queremos manifestar, quaiestro Grupo ni los vecinos, compartimos lo
manifestado en dicho informe en cuanto a las medigacontaminacion, ni en el cumplimiento de los
plazos en la devolucién de la fianza y por supuestda tiene que ver la emision de un informe gedpia
empresa con la propuesta de acuerdo, aprobadag@midad, que exigia la apertura de un expedpte
parte de este Ayuntamiento.”

El portavoz del grupo continda diciendo que noraatde que se esté en contra de la empresanssdie
solicita que se cumpla con la legalidad y la normatomo se exige a todo el mundo. Ruega querasehb
expediente informativo, y que los técnicos munieipaealicen por escrito un informe que sea remiid
Partido Popular para que éste transmita a losagsirsu apreciacion es correcta o no.

Interviene el Sr. Antonio Fernandez Blanco que figsta que no hay inconveniente en el inicio de un

expediente informativo por parte de los técnicosinipales, aunque se comunica que se ha dado ya
traslado a la mancomunidad de “Los Alcores” y geees que la peticion de apertura del expediente
informativo no sélo se haga desde el Ayuntamientm también desde la mancomunidad en cuestion..

Toma la palabra la portavoz del Grupo MunicipalGQ®Q/diciendo que carecen de informacion sobre la
materia, y solicita que se tramite el informe téorde si la legalidad se esta cumpliendo o no.

El Sr. Alcalde pregunta al Delegado de Medioambientellos tenian conocimiento en la Delegacion de
Medioambiente de la peticion de los vecinos, aul® € Delegado contesta que si, por ello se laaitado
a la Mancomunidad de los Alcores.

Seguidamente, interviene el portavoz del Grupo bipal Popular manifestando que esto ya se pregumto
una Comisién de Interpelaciones, Ruegos y Pregynsss contestd con la carta emitida por parte de la



empresa, por lo que entiende que la informacidtitéaa es insuficiente.

Finaliza el Sr. Alcalde insistiendo en que indepeamgmente de los informes de la Mancomunidad de Lo
Alcores que los técnicos municipales realicen agsife inspeccion para proceder o no a la aperélra d
correspondiente expediente.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la solicitud del portavoz del Grupo Municipapular de fecha 9 de marzo de 2010.

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfawmlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

- La apertura, con caracter de urgencia, de undexme informativo para comprobar si se cumple, por
parte de la empresa, la normativa actual, y que $es técnicos municipales quienes emitan, a
requerimiento de este Pleno, un informe al respecto

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6 adoptado eéedo.

TURNO URGENTE IIl.- PETICION DE LOS VECINOS DE LA C ALLE TRAJANO Y
COLINDANTES.-

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA proponelinr como punto urgente la peticion de los vecinos
de la calle Trajano, Adriano y colindantes, detedque han presentado cerca de un centenar de firmas
exigiendo soluciones ante dos problemas que estdenslo desde hace meses: pérdidas de potenta en
electricidad en sus casas y que las tuberias ztinlano han sido sustituidas desde su instalacidrses
correspondientes consecuencias

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan affaedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA da lectarka mocion:

“Hasta nuestro grupo Municipal de Izquierda Unida hegado cerca de un centenar de firmas de \&gino
vecinas de Carmona de las calles Trajano, Adriacaigdantes, exigiendo soluciones ante dos praddem
que estan sufriendo desde hace meses, que son:

- Estan sufriendo pérdidas de potencia en la @iglztd en sus casas, sobre todo en horario de. tarde
Endesa esta haciendo caso omiso a las reclamadehes vecinos.

- Las tuberias de la zona no han sido sustituidadedsu instalacion y, por ser tan antiguas, Eidrealel
agua en las casas es minima.

Estas reivindicaciones ya fueron comunicadas aRisteo por la portavoz de IU en una sesién anterior
donde se solicitaba que el Alcalde trasladara estidemas a los 6rganos competentes”.

Tras la lectura de la mocién, el Sr. Alcalde maestr conformidad con la peticion, aunque le extrafa
Endesa alegue que no tiene constancia del teméadeaque la peticion realizada consta por correo



electrénico.

Interviene el portavoz del Grupo Municipal Popwae hace referencia a los antecedentes acaecidas en
zona. Es un problema global que existe en el npiaigi que Endesa lo sabe desde hace mucho tiempo.
Resalta la responsabilidad publica de las reclameside los vecinos ante la falta de informacidgrppde

de las empresas.

El Sr. Alcalde apunta a diversas obras previstda eona para los centros de transformacién queigrod
paliar la situacion.
PARTE DISPOSITIVA

Vista la solicitud del portavoz del Grupo Municipl IU/CA de fecha 9 de abril de 2010.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfamlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

- Que el Alcalde traslade a las empresas elégtrida aguas, las exigencias de los vecinos de l&s ca
Trajano, Adriano y colindantes y haga un seguirnielet asunto hasta su solucion.

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6 adoptado eéedo.

TURNO URGENTE V.- EXIGIR AL SERVICIO ANDALUZ DE SA LUD QUE SE
CONTABILICEN LOS HABITANTES REALES QUE RESIDEN EN C ARMONA, SEGUN EL
PADRON OFICIAL DE 2009, PARA ASIGNAR LOS RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES
QUE A CARMONA LE CORRESPONDEN.-

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA proponeliir como punto urgente exigir al Servicio Andaluz
de Salud que se contabilicen los habitantes rgalesesiden en Carmona, segun el padrén oficiaDae,

para asignar los recursos humanos y materiale¢equmresponden, debido a que los datos que el SAS
tiene de Carmona no se corresponden con la cifrhatidantes resultante de la revisién del Padrén
Municipal a 1 de Enero de 2009, siendo dicho nunfiendamental a la hora de asignar los recursos
humanos y materiales para el centro de salud deidipio.

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES

La portavoz del Grupo Municipal IU/CA da lecturiaamocion:

“Hemos tenido informacién de los datos que el S@&viAndaluz de Salud tiene de Carmona.
Concretamente, el Distrito Sanitario Sevilla Natiene en los datos referidos para nuestra Ciudad la
cantidad de 26.340 habitantes. Esta cifra es fuedtina la hora de asignar los recursos humanos y
materiales para el centro de salud de Carmonaejpamplo, en general, se asigna un médico por cada
1.500 habitantes (en Andalucia, segun el SAS, hayédico por cada 1443 habitantes), o 500 enfesnero
por cada 100.000 h. El numero de habitantes detarem lineas generales las plantillas de los ced&o
salud y el presupuesto de los mismos.

Sin embargo, la cifra de poblacién resultante devaion del Padron Municipal de habitantes rdfea 1
de Enero de 2009, es de 28.344 h, segun certdicala la Secretaria Municipal del Excmo. Ayuntaiaien
de Carmona.

Esta diferencia de 2.000 habitantes determina isnairdicién del personal sanitario y no sanitaristexte
en nuestro centro de salud, que podria suponenaremiento de dos médicos y dos enfermeros y el
personal auxiliar y administrativo correspondiente”

Consecuentemente la portavoz solicita adoptar ¢adas oportunas que exijan que el padrén se metual



en el SAS con los datos reales.

El Sr. Alcalde manifiesta su total conformidad tproposicion.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la mocion de la portavoz del Grupo MunicigallU/CA de fecha 9 de abril de 2010.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfamlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

Primero: solicitar a la Consejeria de Salud y @daencia del SAS que se actualicen los datos B®lA
(Base de datos de Usuarios) correspondientes aoBarmpara que la misma coincida con el Padron
Municipal de Habitantes que oficialmente esta agaobpor el Instituto Nacional de Estadistica. Qfrec
para conseguir tal finalidad, el apoyo necesarsgléel Ayuntamiento.

Segundo: exigir el incremento de la plantilla dedicds, enfermeria y personal auxiliar corresporidien
los dos mil habitantes de diferencia existentes.

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6 adoptado eéado.

TURNO URGENTE V.- DEFICIENCIAS EN LOS SERVICIOS DE URGENCIAS DE
CARMONA -

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA proponeliir como punto urgente las deficiencias en los
servicios de urgencias de Carmona, debido a quearss ocasiones, el centro de salud de Carmona ha
estado sin médicos ni personal de enfermeria dancias motivado, al parecer, porque la unidad nutvil
Carmona ha debido salir a realizar urgencias adlwside pacientes y el DCCU comarcal, ubicadelen
Viso del Alcor, no atiende practicamente ya lagnoips prioridad 1 de Carmona.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES

D. Miguel Rivas Cano da lectura:

“En varias ocasiones el centro de salud de Carrhanestado sin médicos ni personal de enfermeria de
urgencias. Este hecho, que se esta repitiendo @efaas/eces y que consideramos sumamente grave, he
sido motivado, al parecer, porque la unidad méeilGhrmona ha debido salir a realizar urgencias a
domicilios de pacientes y el DCCU comarcal, ubicadel Viso del Alcor, no atiende practicamentéaga
urgencias prioridad 1 de Carmona.

Esta incidencia pone de manifiesto una vez méaddfsiencias que el servicio de urgencias de Caamon
viene padeciendo en los Ultimos meses, sobre tedpuds de que el Ayuntamiento haya dispuesto una
ambulancia de segunda mano equipada como UVI mauik la misma sea considerada como si fuese otro
DCCU. Por ello el DCCU comarcal ubicado en El \ificiimente atiende las urgencias prioridad 1 len e



término municipal de Carmona. Ello provoca quedesvicios de urgencias de Carmona han de atender
muchos mas casos que antes disponiendo en laackdid mismo personal que antes.

El Distrito sanitario del SAS en su dia manifesté @l DCCU comarcal ubicado en El Viso debia atende
las prioridades 1 (infartos, pérdidas de conciepmbtraumatismos graves, etc.) en el término cipal de
Carmona. Pero la realidad es muy distinta: a pdsaue el Ayuntamiento Pleno por unanimidad exigio
gue se corrigiesen estas deficiencias en el serd&iurgencias de Carmona, el Distrito sanitarldSée,
haciendo caso omiso a esta exigencia del PlendAgahtamiento de Carmona, ninguneando a los
carmonenses e incluso haciendo lo contrario deidonganifestaba, ha reconocido que las prioridadks 1
Carmona han de atenderse como primera opcion pauglo movil de Carmona.

Efectivamente, en una reciente carta remitida pdirector del distrito sanitario del SAS, al Sicélde de
Carmona, se le hace saber que en las priorida@assbs graves) ha de ir como primera opcion eipequ
movil de Carmona, relegando al DCCU comarcal uliead El Viso del Alcor a una segunda opcién. Ello
estd provocando un incremento de las salidas depegnédico de urgencias del centro de salud de
Carmona, que de 8 de la mafiana a 8 de la tardea@stamado por un sélo médico, debiendo entonces
cubrir las urgencias los médicos de familia quaresh sus consultas, mediante un sistema de retgrees

en la practica conlleva una disminucién de las 10 consulta semanales que los médicos de cabecer:
tienen.

Cada médico de cabecera ha de estar al menos rtandiida, tanto por la mafiana como por la tandda e
sala de urgencias, lo que supone cinco horas s@saea decir, el tiempo de consulta de un dia. Ell
provoca un aumento de la demora, es decir, dddsset que un paciente ha de esperar a ser atemido
consulta normal. Por tanto, los ultimos perjudicade toda esta “desorganizacion” de las urgenorafos
propios pacientes de Carmona. Mientras, el DCCUaccaih a pesar de tener como finalidad atender
urgencias en el término municipal de Carmona, fabé® en la medida en que debiera programarse

La gran paradoja aqui esta en que una inversignopste permanente de unos 8.000 euros mensudles de
Ayuntamiento de Carmona para mejorar los servisastarios, ha provocado un empeoramiento de la

atencién de las urgencias en Carmona, y, al migngpb, ha mejorado la asistencia de urgencias en el

Viso y Mairena del Alcor, pues el DCCU comarcalgtighmente soélo atiende las urgencias en estos dos
Municipios.

El Alcalde no ha sido capaz hasta la fecha deatefaccion a la justa demanda ciudadana, de unlDCC
para Carmona, que congreg6 a mas de 4.000 permlopasado mes de septiembre, y todo ello a pesar de
estar gastando el Ayuntamiento mensualmente ea #8000 euros, sin tener competencias ni obfigaci

de hacerlo”.

Toma la palabra, en primer lugar, Diia. M2 del Car@enzalez Ortiz que le parece poco acertado que un
servicio sanitario nuevo pueda decirse que empesiservicios sanitarios del Municipio. Consideue gl
Alcalde ha hecho una buena labor y que Carmonataciem un servicio sanitario exclusivo para el
Municipio y un vehiculo perfectamente equipado gsi& resolviendo muchas urgencias sanitarias. Estas
deficiencias son tratadas personalmente con lesediies organismos, ya que este tema se trae @ Plen
practicamente cada mes y, sin embargo, no esd@raque tiene la direccidn del centro. Afirma quede

que lo que pretendan es criticar a la Junta delAcidaque no pone personal suficiente.

Interviene, de nuevo, D. Miguel Rivas Cano dirigiegse directamente a la Sra. Gonzalez Ortiz
preguntandole si tiene constancia como DelegadSalied de que se hayan quedado algunos dias sin
médicos y sin personal de urgencias en el centrsallel, y de si el Alcalde ha recibido una carta de
distrito diciendo que las prioridades 1 de Carmgua se han atendido por la UVI Mévil de aqui y la
DCCU de El Viso vendran en una segunda opcionpAss, continda no es una mera critica a la Junta de
Andalucia sino que las deficiencias son una redlida

A continuacion, pregunta el portavoz el Grupo MigatPopular en relacién con la mocion si se haodad
traslado de la mocion anterior a la Delegacion @aladSde la Junta de Andalucia. Afirma que el asesto
delicado y debe pedirse a la Junta de Andalucia &opliello que sea de su competencia. Todos estan
contentos de tener una ambulancia, pero no se ‘daisker como se vende” en tanto que los ciudadanos
no tienen la obligacién de sufragar los gastosewicios sanitarios, como es el caso, por cuanto es
competencia autonémica. Considera que el equip8atserno debe elevarlo y trasladarlo a la Junta de
Andalucia y que estas mociones no queden en mbabedg discusion en el Pleno.



El Sr. Alcalde sefiala al portavoz del Grupo Muratipopular que se ha confundido de mocién, quella d
padron de habitantes era la anterior.

El portavoz del Grupo Municipal Popular le corrijeiéndole que se ha unido a la anterior en tanéosg
complementan.

Toma la palabra la portavoz del Grupo Municipal@&A quien expone que, en diversas ocasiones, el
centro de salud se queda sin médicos de urgepa@ag no se esta hablando de ninguna “tonteriajuga

los médicos de urgencias han tenido que salir itastareces en la ambulancia quedandose el centro de
salud carente de personal médico; asimismo, podedaque tal como la Delegada de Salud ha defendid
a la Junta de Andalucia se estén emprendiendoee@&as acciones legales oportunas.

El Sr. Alcalde defiende que la nueva UVI mdvil énén funcionamiento perfectamente equipada y con el
correspondiente médico y ATS. En lo que el equp&dbierno esta de acuerdo es en que las priosidade
deben ser atendidas por el DCCU comarcal.

Finaliza las intervenciones de este punto D. Jeedcisco Corzo Ballester que opina que el probldenia
diferencia de habitantes es que la Junta de Ariddlucjue mira es la gente que esta afiliada alcoézh
Carmona y, sin embargo, hay mucha gente de urlzémiess que contindan como antes ya que éstos no
estan afiliados en Carmona, sino que siguen camésico original.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la mocién de la portavoz del Grupo MunicigallU/CA de fecha 9 de abril de 2010.

Resultando que de los veintiin miembros que integiaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfawmlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

Primero: exigir a la Consejeria de Salud, y al BEnAndaluz de Salud, se den las instruccionessw@s
para que el DCCU comarcal, ubicado en el Viso debrA pero de ambito comarcal, realice las atemson
de urgencias que le corresponden en el términocipahde Carmona..

Segundo: comunicar a todos los organismos resplessaBonsejeria de Salud y Delegacion Provincial,
Gerencia Andaluza del SAS y gerencia del Distrénitario- este acuerdo y velar por su cumplimiento,
instruyendo las acciones administrativas y legglescorrespondan para conseguir tal fin.

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6 adoptado eéedo.
TURNO URGENTE VI.- ENCOMIENDA DE LA ELABORACION DEL PGOU A SODECAR.-

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA proponeliir como punto urgente la encomienda de la
elaboracion del PGOU a Sodecar, dada la necesalad dprobacion definitiva al ser considerado gbme
instrumento para gestionar el urbanismo de Carmona.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES




Dfia. Adriana Espinoza Hernandez da lectura:

“Desde el grupo municipal de U siempre se ha dhiflenla necesidad de la aprobacion definitiva deh P
General de Ordenacion Urbanistica. El PGOU seria @armona el mejor instrumento para gestionar el
urbanismo de nuestra ciudad, ya que en él debgermmel planeamiento de las actuaciones urbasistic
futuras. Con él decidimos el tipo de ciudad quere@mes para el futuro, promoviendo un crecimiento
sostenible de dentro hacia fuera, que dé una ncajidad de vida a todos los carmonenses”.

Contindia la Sra. Espinoza diciendo que mientrgs leno la subvencion, si es que llega finalmepde la
elaboracion propone que SODECAR pueda realizaatehjo y asi el PGOU no se paraliza.

Toma la palabra D. Eduardo R. Rodriguez Puertolaefia que la primera voluntad cuando entré6 como
Delegado de Urbanismo era la de realizar el PGQithtcfuera”, si bien, tras diversas reuniones, entre
ellas con la Consejera de Urbanismo los remiti revision parcial del planeamiento general. Estda
primera “decepcion” que se llevd, ya que la Comaejpa por la via de la revision parcial con
modificaciones puntuales de las normas subsidiakisispues, se pusieron a trabajar en la revisadoigl

de las normas subsidiarias municipales con unaesain. Por su parte, también duda que vayan esdarl
una subvencién para el PGOU. Por consiguientejdemascorrecto haber revisado el Planeamientofitel a
83. Otro motivo para considerar que se “ha acéftadda revision del plan anterior es que el 90%ode
Planes Generales de Andalucia siguen parados.

Se ausenta del Salén a las 13.30 Dfa. Silvia MaqguRosendo y M2 Angeles Iglesias Rodriguez
regresando a las 13.36 h y a las 13.40 respectitame

Asimismo, se ausenta D. Francisco Moreno Retamere vuelve a incorporar a la sesiéon a las 13.37 h

Menciona el Sr. Rodriguez Puerto las actuaciomesdas a cabo con el planeamiento en su legislatura
Finaliza diciendo que acepta la propuesta y aseg@ae lo trasladaran al Consejo de Administracion

Toma la palabra el portavoz del Grupo Municipal iHapque comenta que el problema es que Carmona no
tiene PGOU vy llevan muchos afios esperandolo; as$ peuestra la conformidad de su grupo con
encomendarlo a SODECAR.

Dfia Adriana Espinoza reitera que lo que se peditaegncomendacion del PGOU a SODECAR y que se
empiece a trabajar ya sobre el documento y astjseyd de hablar de las modificaciones y de diesurs
politicos al respecto.

Se ausenta de la sesion D. José Corzo a las 13/4mélve a las 13.50 h.
Se promueve un debate entre D. Eduardo R. Rodrifuezto y D. Sebastian Martin Recio por
antecedentes de otras legislaturas acerca del PGOU.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la encomienda de la portavoz del Grupo Mpaiaile IU/CA de fecha 9 de abril de 2010.

Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a rfamlos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

- Encomendar la elaboracion del PGOU a la emprellica de Sodecar tal y como se hizo anteriormente
para la aprobacion inicial del PGOU.

Acto seguido el Sr. Alcalde declar6 adoptado eéedo.

TURNO URGENTE VII.- TANATORIO PARA CARMONA -

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA proponeliir como punto urgente la construccion e
instalacion de un tanatorio en Carmona, ya queata tle una necesidad real de la localidad, dado el
aumento de demanda de este servicio entre los canses.



Resultando que de los veintiin miembros que integtaPleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faedos. En consecuencia, el Pleno estima la uigenc
del punto por UNANIMIDAD.

INTERVENCIONES

La portavoz del Grupo Municipal de IU/CA da lectarka mocién:

“Hasta el grupo Municipal de lzquierda Unida haeg#ddo en los dltimos meses por parte de varias
empresas diversos proyectos para la construcdigstaacion de un tanatorio en nuestra localidad.
Nuestro grupo municipal ya proyecté en el P.G.CGebl.su aprobacién inicial situar junto al actual
cementerio este servicio, ya que se trata de uresitiad real de nuestra localidad, dado el aundmto
demanda de este servicio entre los carmonenses”.

Afiade la portavoz del grupo, considerando necesater un concurso publico ya que aparece como
solucion mas equitativa y justa, no apoyando |l@pesta de una empresa interesada en un proyecto de
permutar terrenos apuntada en un Pleno anteriorepgortavoz del Grupo Municipal Popular,
propuesta aceptada en su dia por el portavoz dgdd@viunicipal Socialista. Ellos consideran que este
proyecto debe ir dentro del ambito del PGOU y dadeerse a través de un concurso publico, para que
todas las empresas interesadas en ello puedaciertie forma equitativa.

Toma la palabra D. Eduardo R. Rodriguez Puertongamifiesta que en la zona de Coipesol que esta
justo enfrente del cementerio, se esta trabajaag® proyectar un tanatorio, mediante modificacién d
Normas del Sector Noroeste de Carmona, ante ldeate demanda del mismo. Sobre el caracter
publico o privado no se pronuncia el Equipo de @wotm porque ha producido intensos debates
politicos que no llegan a ponerse de acuerdo. Hipeqle Gobierno ha mantenido varias reuniones con
varias empresas, especialmente con una empresard®ia muy interesada en el tema. Asi, pues y
dadas las cuestiones y dudas “que tienen sobreda’mo se van a pronunciar sobre el caracterqaibli

o privado del tanatorio que si sera en suelo inidlist

Interviene el portavoz del Grupo Municipal Popwaegurando que este debate lo que hace es rédlejar
imagen que tienen muchos empresarios del Ayto.aten@ha. Tanto en el afio 2003 como en el 2007,
en el programa electoral de su grupo, pedian lzagkiin de un tanatorio en Carmona, y que él sepa en
ese periodo de afios s6lo habia una empresa idareszel tema, a la que se le dijo de comprar unos
terrenos para la construccién del tanatorio. Camaidue en ese periodo de tiempo habria que haberse
preguntado si para poner un tanatorio era necelsaagrobacion del PGOU o bien se podia hacer a
través de una actuacion de interés publico, si leism no significa que se obvie la fase concursal.

A las 14.05 h se ausenta de la sesién Dfia. AdEapaoza Hernandez.

La empresa citada en las lineas anteriores pasredyoz, es la que propuso que, al haber comprado y
los terrenos para la posible construccion del taimtsi finalmente se llevara a cabo en una ulbcac
distinta aunque fuera por concurso, estaria dispuepermutar dichos terrenos. Quiere reiterarsgue
grupo no tiene interés especial alguno en que Steaeenpresa ni cualquier otra la que se encardue de
tanatorio.

D. Eduardo Rodriguez Puerto puntualiza que existe tercera opcién: un poligono que van a
desarrollar y el plan parcial del poligono que guedntemplar el uso privado de un tanatorio.

El Sr. Alcalde dice que el equipo de gobierno tipagectamente claro dénde ira el tanatorio.



Vuelve a entrar en el debate la portavoz del GiMpaicipal IU/CA insistiendo en que el criterio que
defiende su grupo es el PGOU vy el concurso pubpeoa que todos los empresarios tengan el mismo
derecho a concursar.

D. Eduardo R. Rodriguez Puerto toma nuevamentalébm expresando que hay dos cuestiones que se
contradicen: tanatorio de la mano del PGOU (queata), o bien adelantan el tanatorio via
modificacion de normas mediante la creacion de elfgpno que han aprobado en la formulacién
inicial. El lo va a plantear para que se vote o no.

Resume la mocién D. Sebastian Martin Recio enpesos: todos estan de acuerdo en que hace falta un
tanatorio/crematorio en Carmona, todos estan derdowen que hay que buscarle, por consenso, una
ubicacion y todos estan de acuerdo que esto tiemeser publicamente ofertado a todos los empresario
interesados.

PARTE DISPOSITIVA

Vista la encomienda de la portavoz del Grupo Myaikde IU/CA de fecha 9 de abril de 2010.

Resultando que de los veintiiin miembros que integtePleno del Ayuntamiento estuvieron presentes
todos en el momento de emitir el voto. Votan a faealos. En consecuencia, el Pleno aprueba por
UNANIMIDAD:

- Realizar un estudio de ubicacion y sacar a caacpdblico la construccion y gestion de un tanatori
en Carmona.

Acto seguido el Sr. Alcalde declaré adoptado ekeao.

PUNTO 10°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.-

El portavoz del Grupo Municipal Popular plantearuego para el equipo de gobierno y particularmente
para el Alcalde. Hace un mes o mes y medio el ddcedcibié una carta de su grupo para un estudi@ so

el Teatro Cerezo, proponiendo coloquialmente qusenmantuviera abierto hasta que no se comprobaran
gue se cumplian las condiciones de seguridad.fa@hie técnico se les ha entregado, dando lectlaa a
conclusiones, que dejan entrever que no siga abéérteatro. Este problema es de todos, y el Bartid
Popular no esté dispuesto a asumir riesgos delhasrtavoz manifiesta preocupacion.

A esto, le responde el Sr. Alcalde que efectivamsathizo un estudio por una empresa especializads,

gue se manifestaba que no habia dafios/riesgostesdfes, por lo que su uso para los Carnavales se
habilité en determinadas zonas.

Interviene D. José Miguel Acal Fernandez que coague ha pedido a un técnico municipal que viage |
instalaciones, quien ha manifestado la necesidaatiéearse el llevar a cabo una rehabilitaciépynta

que la zona mas conflictiva es la parte alta.

Finaliza el debate el Sr. Alcalde diciendo que &ste, habra que solicitar un informe técnico estiawi
atendiendo al ruego del PP ya que han transcradms desde el informe.

Y no habiendo méas asuntos de que tratar, de oelém Rrresidencia se dio por finalizada la sesiénds
las 14.30 horas, de todo lo cual, como Secretiwiafe.

EL PRESIDENTE.- LA SECRETARIA.-



