ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO

PLENO EL DIA TREINTA DE MAYO DE DOS MIL DOCE

En la Ciudad de Carmona, siendo las 10.15 horaslidefREINTA DE MAYO DE DOS

MIL DOCE bajo la Presidencia del Sr. Alcalde D. Juan M.l&Gutiérrez se retnen, en el Salon de
Sesiones de la Casa Consistorial, los Sres. Cdesdpa Juan Carlos Ramos Romo, D. José Francisco
Corzo Ballester, D. Alberto Sanroman Montero, D2 Téresa Avila Guisado, Diia. M2 Angeles ifiiguez
Belloso, D. Ramén Gavira Gordon, D2. M2 del Cari®ancia Fernandez, D2 Angélica Alonso Avila, D2.
Encarnacion M2 Milla Gonzalez, D. César Manuel mpketo, D2. Adriana Espinoza Hernandez, D.
Miguel Rivas Cano, D. José Gabriel Mateo Arias, B2, Angeles Martin Martin, D2. M2 de Gracia
Triguero Gonzalez, D. Juan Manuel Fajardo Belld3oAntonio Pinelo Gémez, D3 M?2 del Carmen
Gonzélez Ortiz, D2 Ana M2 Lopez Osuna y D. Edud&dmdn Rodriguez Puerto asistidos de la Sra.
Vicesecretaria General de la Corporacion, Dfia. R@zrrasco Olmedo, al objeto de celebrar sesion
ORDINARIA del Pleno en PRIMERA convocatoria.

La sesion se desarrolla con arreglo al siguierterndel dia:

PUNTO 1°.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE LOS BORRADORES DE LAS
ACTAS ANTERIORES, CORRESPONDIENTES A LA SESION ORDINARIA CELEBRADA

EL DIA 27 DE ABRIL DE 2012 Y SESION EXTRAORDINARIA Y URGENTE CELEBRADA

EL DIA 15 DE MAYO DE 2012.- Se da lectura a los borradores de las actas deekisnes
referenciadas, las cuales son aprobadas por umktnde los Sres. Capitulares asistentes, con la
siguiente puntualizacion:

- Acta de la sesion ordinaria de 27 de Abril de 26 2r. Portavoz del grupo municipal Socialista,
D. Juan Manuel Fajardo Belloso, sefiala que enmop2f del orden del dia solicité acceder a los
decretos 439, 475 y 565.

PUNTO 2°.- RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA DESDE EL N° 579/12 AL N° 788/12 Y
ACUERDOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL.

Seguidamente se da cuenta, a los efectos preeistekart. 42 del vigente Reglamento de Organipacio
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entiddd®msales, de las Resoluciones dictadas por la
Alcaldia desde el n°® 579/12 al n°® 788/12, queda&hdyuntamiento debidamente enterado.

Asimismo, y en cumplimiento de los Arts. 20,1 cP®,2 a) de la Ley 7/85, de 2 de Abril, segun
redaccion dada por la Ley 11/99 de 21 de Abrildaeuenta de los acuerdos de la Junta de Gobierno
Local que se han producido hasta la fecha.

PUNTO 3°.- APROBACION DE RECTIFICACION DE ERROR DET ECTADO EN LA FICHA N°
419 DEL CATALOGO DE EDIFICIOS DE LA CIUDAD Y PLANO PARCELARIO
CORRESPONDIENTES A LOS INMUEBLES SITOS EN CALLES JULIO CESAR N °9 Y PESO
DE LA HARINA N° 1. Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de la Presi@lese da lectura al Dictamen



de la Comision Informativa Permanente de Urbanigmsuntos a tratar en Pleno, cuyo tenor literatles
siguiente:

“Con fechas de 19 y 26 de enero de 2.012, se emggpectivamente ponencias elaboradas por los
Servicios Arqueoldgicos municipales y la Oficinaciiéa Municipal en las que se argumenta y propane |
procedencia de la rectificaciéon de un error detleceen la ficha n° 419 del Catélogo de Edificioslale
Ciudad y plano parcelario correspondientes a lomi@bles sitos en calles Julio César n °© 9 y Peda de
Harina n° 1.

La Comisién Técnica Asesora del Plan Especial d¢eBeidon del Patrimonio Histérico de Carmona, en
sesion celebrada el dia 3 de febrero de 2.012,eframadlisis de las ponencias elaboradas informo
favorablemente por unanimidad de sus miembrostéicacién en cuestion.

La Comisién Informativa de Urbanismo y asuntosatatren Pleno, en calidad de Comisién de Seguimient
del Plan Especial de Proteccion del Patrimonioddi=t de Carmona, en sesion celebrada el dia 22 de
febrero de 2.012 y en atencion a lo dispuesto pdisposicion Adicional Segunda de sus Ordenanzas
Urbanisticas, valoré en sentido favorable, por imialad de sus miembros, la oportunidad y procedenci
del informe emitido por la Comision Técnica Asesaisd como de la propuesta de rectificacion elalzoaa

tal fin.

La Comision Provincial de Patrimonio Histérico dellelegacion Provincial de Sevilla de la Consejgeia
Cultura, en sesion celebrada el dia 18 de abrd.@&2, emite informe favorable sobre la rectifiéacen
cuestion.

Visto el informe de la Jefatura de Servicio deldde Urbanismo de fecha de 21 de mayo de 2.012, la
Comisién Informativa Permanente de Urbanismo y tasua tratar en Pleno PROPONE al Excmo.
Ayuntamiento-Pleno la adopcion de los siguientegtos:

Primero.- Aprobar la rectificacion de un error d&edo en la ficha n° 419 del Catélogo de Edificieda
Ciudad y plano parcelario correspondientes a lowmi@bles sitos en calles Julio César n © 9 y Peda de
Harina n°® 1, en los términos que se plasman enrdpupsta elaborada por los Servicios Técnicos
Municipales.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo a fais@m Provincial de Patrimonio Histérico de la
Delegacion Provincial de Sevilla de la Consejeréa @ultura, asi como a los interesados en el
procedimiento.

Tercero.- Disponer la publicaciéon del presente mtmuen el Boletin Oficial de la Provincia de Seill
Cuarto.- Facultar al Alcalde para la ejecuciénpiesente acuerdo.”

Sin suscitarse intervencion alguna, el Pleno Mpaligci por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacion ordinaria, acuerda apialpgopuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 4°.- APROBACION DE PROYECTO DE ACTUACION DE | NTERES PUBLICO PARA
CENTRO ECUESTRE EN POLIGONO 68, PARCELA 10. Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de la
Presidencia se da lectura al Dictamen de la Comisiformativa Permanente de Urbanismo y Asuntos a
tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el siguiente

“En sesion celebrada el dia 31 de marzo de 2.G&ZEeemo. Ayuntamiento Pleno acuerda la admisiéon a
tramite de la solicitud formulada por la entidad @QOCER EVENTOS Y ACTIVIDADES ECUESTRES,
S.L.", con C.I.F. nim. B-91.885.749, sobre ProyefgtdActuacion de Interés Publico para Centro Emiest
en poligono 68, parcela 10, localizado en suelsifidado por las vigentes Normas Subsidiarias de
Planeamiento como no urbanizable.

El expediente ha sido expuesto al publico mediantmcio inserto en el Boletin Oficial de la Proiang®

283 de 9 de diciembre de 2.011, sin que se hayanufado alegaciones.

Se ha recibido en fecha 8 de mayo de 2.012 el pirecenforme emitido por la Delegacion Provinaikd

la Consejeria de Vivienda y Ordenacién del Teidtoel cual considera que el interés social de la
instalacion se puede justificar por el objeto dadtvidad como formacion y desarrollo de programas
terapias ecuestres, ademas de la repercusion eicangmia zona y su ubicacién en el suelo no urbhie
puede considerarse justificada por la propia niezeade la actividad y por la necesidad de grandes
espacios para su desarrollo.

Asi mismo, este informe considera que las detemitinas contenidas en el Proyecto de Actuacion



cumplimentan lo establecido en el articulo 42.%adeO.U.A.

No obstante, en cuanto a la normativa urbanistiggiaipal de aplicacion, sefiala este informe questr

sin desarrollar el sector colindante, no puedengaease que, en un futuro, no puedan existir atifones

a menos de 150 metros de distancia, lo que paré tomo consecuencia que las edificaciones otigeto
este Proyecto quedaran en una situacién legaledla fle ordenacién. Asimismo, la declaracion deéate
publico de esta actividad en la parcela podria icawdhr el futuro desarrollo del sector de suelo
urbanizable en el que esta incluida parte de giaheela en tanto que ésta resultaria indivisibidgorme a

lo establecido en el articulo 67.d) de la L.O.U.A".

Sobre estas Ultimas consideraciones se pronunicibehe emitido por los Servicios Municipales deta

de Urbanismo en fecha de 16 de mayo de 2.012,preede expresa lo siguiente:

[1 Tanto en el Proyecto de Actuacion presentado @l informe emitido por los Servicios Municipales
del Area de Urbanismo en fecha 24 de marzo de Z6krk la admisibilidad del Proyecto, se hace aonst
gue toda la actuacion proyectada se sitla en ld®ia parcela clasificada como suelo no urbaleizab

[ De otro lado, la distancia minima de 150 m entliicaciones a la que se refiere el art. 15.3 de la
Normas Subsidiarias resulta de aplicacion, Unicéenes la agrupacién de viviendas en cuanto a la
definicion de ndcleo de poblacion, no a actividactss respecto a viviendas. Para este Ultimo casluag
normas no prevén distancia minima alguna.

[ En cualquier caso, con fecha 29 de enero de 2éxt0, Excmo. Ayuntamiento Pleno procedié a la
aprobacion de una Formulacion de Proyecto de ReviRarcial de las Normas Subsidiarias Municipales
adaptadas parcialmente a la L.O.U.A. sobre suelorbanizable y urbanizaciones y parcelaciones del
término municipal, el cual afectaba al sector ddosurbanizable en el que esta incluida parte gadeela
objeto de este Proyecto de Actuacion.

Actualmente, no se ha procedido a la tramitaciérdidba formulacién. No obstante, el documento de
aprobacion provisional del Plan General de Ordénatirbanistica de Carmona que se encuentra en
redaccién recoge la prevision de clasificar comglcsmo urbanizable el sector de suelo urbanizable e
cuestion.

El mencionado informe emitido por los Servicios Mipales se pronuncia también, en los términos
siguientes, acerca del escrito de alegaciones fadoucon fecha 30 de mayo de 2.011, ante el Regist
General de este Excmo. Ayuntamiento, por D. Judgade Granadilla, en representacién de “ALCOCER
EVENTOS Y ACTIVIDADES ECUESTRES, S.L.", por el q@elicita que se reconsidere la valoracion
efectuada de las obras a ejecutar y que tantoektgoién compensatoria como la garantia se liquiden
parcialmente:

[ La valoraciéon econdmica de las obras ha sidozesi por los Servicios Municipales de Urbanismo de
conformidad con lo dispuesto por las Ordenanzasaléis vigentes para el afio 2.011 (Disposicion
Adicional de la Ordenanza Fiscal reguladora dealsaTpor Licencias Urbanisticas) y en aplicaciéioge
precios minimos editados por el Colegio OficialAtguitectos de Andalucia Occidental para el calculo
simplificado de presupuestos. No obstante, en iteaclas alegaciones presentadas, se ha procadido
revision de dicha valoracién econémica, en baes aiguientes calculos:

Boxes 1.672,00 mz 291 €/m2 (NAO02) 486.552,00 €
Pista interior 600,00 m2 175 €/m2 (NAO1) 105.000,00 €
Pista exterior 800,00 mz 87 €/m2 (DEOQ7) 69.600,00 €
Vivienda 140,00 m2 553 €/m2 (VI03) 77.420,00 €
Oficina 80,00 m2 640 €/m2 (OF02) 51.200,00 €
Aula formacion 80,00 m2 786 €/mz (DO02) 62.880,00 €
Cerramiento, acceso, acometidas... (s/ proyecto) 45.000,00 €

Total coste de inversion: 897.652,00 €




[1 Por tanto, el coste de inversion revisado del gt excluyendo maquinaria y equipos, asciende a |
cantidad de 897.652,60

De esta forma, resulta una prestacion compensater9.765,2&, y la garantia para cubrir los gastos
gue puedan derivarse de incumplimientos e infraespasi como de las labores de restitucién de los
terrenos a su estado anterior una vez finalizadplago de duracion de la cualificacion urbanistica,
asciende a este mismo importe.

Por todo ello, la Comision Informativa de UrbanisiRoomocion Economica y Asuntos a tratar en Pleno
PROPONE al Ayuntamiento Pleno la adopcion de lggishtes acuerdos:

Primero.- Aprobar el Proyecto de Actuacion de ksePublico para Centro Ecuestre en poligono 68,
parcela 10, tramitado a instancia de la entidad CACER EVENTOS Y ACTIVIDADES
ECUESTRES, S.L.", sujeto a las siguientes condi&son

a) Plazo de duracion de la cualificacion urbardsti® afios.

Con ocasién del otorgamiento de la licencia detapgecomenzara el computo del plazo de duracion de
la cualificacion urbanistica.

b) Prestacion compensatoria: 89.765,20 euros. (héomidad con Ordenanzas Fiscales del afio 2.011
y modulos del COAS para el célculo simplificado ptesupuestos, el coste de obras revisado es de
897.652).

El ingreso de esta prestacion se integrara en teinféaio Municipal del Suelo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 72.d) de la Ley 7/2.002.

Este importe es susceptible de modificacion encaiana la inversion actualizada que se refleje
proyecto técnico que se presente para el otorgémnitenla licencia urbanistica de obras.

c) Garantia para cubrir los gastos que pueda deeiv@de incumplimientos e infracciones asi como los
resultantes, en su caso, de las labores de ré&titale los terrenos a su estado anterior una vez
finalizado el plazo de duracion de la cualificacigbanistica de los terrenos: 89.765,20 euros,ttuan
que debera actualizarse de conformidad con lo®riost que se determinen por los Servicios
Econdmicos Municipales.

d) Habra de procederse al pago de la prestaciopexsatoria asi como a la presentacion de la garanti
una vez concedida la licencia urbanistica de gheess la implantacion de la actividad.

e) Se debera tramitar por el interesado ante lasiristraciones y organismos sectoriales competentes
con caracter previo a la solicitud de las licenaialsanisticas y de actividad, las autorizaciones o
informes favorables que resulten necesarios paeatizar la funcionalidad de la actividad.

Segundo.- La autorizacion del Proyecto de Actuadiélperd complementarse con la preceptiva licencia
municipal de obras, la cual debera solicitarsel gslago maximo de un afio, pudiendo el Ayuntamiento,
en caso contrario, dejar sin efecto la referidaraacion.

Tercero.- Dar traslado de lo resuelto al interesadbcomo a la Delegacion Provincial de la Comieje
de Vivienda y Ordenacion del Territorio para suammiento y efectos oportunos”.

El Sr. Sanroman Montero, Delegado de Urbanismo ra®©p de Medioambiente y Agricultura, explica
la propuesta en cuestion.

Toma la palabra, en primer lugar, la Sra. Portalelzgrupo municipal IU/CA, Dfia. Encarnacion Milla
Gonzalez recordando que llevan un afio sin “hacedéberes”, en cuanto a regular con unos criterios
minimos el interés publico; a pesar de ello vaotana favor.

El Sr. Fajardo Belloso también aclara que su vetd §avorable, ademas de porque este proyecto se
adecua al entorno rural por los beneficios que saip@ra Carmona.

El portavoz del grupo municipal UP Carmona, D. EduaR. Rodriguez Puerto, sefiala que su voto sera
favorable como lo fue ya hace 11 afios por todobédogficios que conlleva.

Seguidamente, el Sr. Sanroman responde en cudmsodaberes hechos que el grupo municipal IU/CA
en 12 afios no realiz6 ni Reglamento ni Plan Gen€alsidera una barbaridad que se diga que no han
hecho los deberes cuando en un afio han retomaglmalan a aprobar el Plan General y consensuarlo.
Estima que este proyecto esta totalmente justidigailamitado de conformidad con la Ley.

La Sra. Milla cree que este proyecto se adecuataléis publico, pero que el interés publico es una
excepcionalidad. En tanto que su grupo forma mhetia oposicion y es responsable piensa que hay qu
estudiar proyecto por proyecto.

El Sr. Fajardo Belloso estima que los criteriosirderés publico se estudiardn mas adelante pero que



votaran a favor por los beneficios que conllevaclerda que esta propuesta de proyecto se iniaié co
el equipo de gobierno anterior.

El Sr. Alcalde interviene para decir que no se éehb Reglamento porque no se tiene dudas sobre
como aplicar el interés publico: generacién de empdie riqueza, interés general, entre otros.

Asimismo, afiade que no se ha presentado ningupagsta al respecto; que si tienen dudas en cuanto a
la aplicacion de los criterios de interés publiege gpresenten una propuesta y se estudiara y tmaera
Pleno.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacion ordinaria, acuerda apialfmopuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 5°.- APROBACION DE PROYECTO DE ACTUACION DE | NTERES PUBLICO PARA
IMPLANTACION DE PLANTA DE LIMPIEZA MEDIANTE CHORRO  DE ARENA AL SITIO

DE “LA ARAUZA”, EN POLIGONO 13, PARCELA 166. Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de
la Presidencia se da lectura al Dictamen de la §iémilnformativa Permanente de Urbanismo y
Asuntos a tratar en Pleno, cuyo tenor literal esgeliente:

“En sesion celebrada el dia 27 de julio de 2.01d4 Escmo. Ayuntamiento Pleno acuerda la admision a
tramite de la solicitud formulada por D. Francisgavier Aparicio Rodriguez, con D.N.l. nam.
75.439.802-D, sobre Proyecto de Actuacién de IstBréblico para planta de limpieza mediante chorro
de arena en poligono 13, parcela 166, localizadoswgio clasificado por las vigentes Normas
Subsidiarias de Planeamiento como no urbanizable.

El expediente ha sido expuesto al publico mediantacio inserto en el Boletin Oficial de la Proianc
n° 280 de 3 de diciembre de 2.011, sin que se Hayanulado alegaciones.

Se ha recibido en fecha 8 de mayo de 2.012 el ptigoeinforme emitido por la Delegacion Provincial
de la Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Tarad, el cual considera que el interés socialae |
instalacion se puede justificar en funcion de lsilple repercusién econdémica de la zona y su uldinaci
en el suelo no urbanizable puede considerarsdigasth por la necesidad de gran superficie extetior
tratar piezas de gran tamafio, por las molestiaspgogucirian el ruido y el polvo generado por la
actividad, y por la no existencia de parcelas defo adecuado para la actividad.

Asi mismo, este informe considera que las detewionas contenidas en el Proyecto de Actuacion
cumplimentan lo establecido en el articulo 42.5ladé.O.U.A. y se adapta a lo establecido por la
adaptacion parcial a la LOUA de las NN.SS. de Caanaprobada definitivamente el 4 de marzo de
20009.

Ha sido emitido informe por los Servicios Municiggldel Area de Urbanismo en fecha de 14 de mayo
de 2.012.

Por todo ello, la Comision Informativa de UrbanismoAsuntos a tratar en Pleno PROPONE al
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguienteg@ios:

Primero.- Aprobar el Proyecto de Actuacion de EsePublico para planta de limpieza mediante chorro

de arena en poligono 13, parcela 166, tramitadstanicia de D. Francisco Javier Aparicio Rodriguez,

sujeto a las siguientes condiciones:

a) Plazo de duracion de la cualificacion urbardstd® afios.

Con ocasion del otorgamiento de la licencia detapecomenzara el computo del plazo de duracion de
la cualificacién urbanistica.

b) Prestacién compensatoria: 31.195 euros. (Deocmidad con Ordenanzas Fiscales del afio 2.011 y
médulos del COAS para el célculo simplificado despipuestos, el coste de obras revisado es de
311.950 euros. Médulo NAO3 nave industrial con definido, 367 euros/m2).

El ingreso de esta prestacién se integrara en teinféaio Municipal del Suelo, de acuerdo con lo



dispuesto en el articulo 72.d) de la Ley 7/2.002.

Este importe es susceptible de modificacion encaiana la inversidn actualizada que se refleje
proyecto técnico que se presente para el otorgémitenla licencia urbanistica de obras.

c) Garantia para cubrir los gastos que pueda dseéwvde incumplimientos e infracciones asi como los
resultantes, en su caso, de las labores de ré&titale los terrenos a su estado anterior una vez
finalizado el plazo de duracion de la cualificacigbanistica de los terrenos: 31.195 euros, cugoga
debera actualizarse de conformidad con los critegice se determinen por los Servicios Econdémicos
Municipales.

d) Habra de procederse al pago de la prestaciopemsatoria asi como a la presentacion de la garanti
una vez concedida la licencia urbanistica de gtmes la implantacién de la actividad.

e) Se debera tramitar por el interesado ante lasifistraciones y organismos sectoriales competentes
con caracter previo a la solicitud de las licenaialsanisticas y de actividad, las autorizaciones o
informes favorables que resulten necesarios paeatizar la funcionalidad de la actividad.

Segundo.- La autorizacion del Proyecto de Actuadélpera complementarse con la preceptiva licencia
municipal de obras, la cual debera solicitarsel grlago maximo de un afio, pudiendo el Ayuntamiento,
en caso contrario, dejar sin efecto la referidarascion.

Tercero.- Dar traslado de lo resuelto al interesadbcomo a la Delegacion Provincial de la Comieje
de Vivienda y Ordenacién del Territorio para suammiento y efectos oportunos”.

El Sr. Sanroman Montero explica la propuesta.

La Sra. Milla expone que en el siguiente Pleno ‘eer un Reglamento que regule los criterios del
interés publico. Continda diciendo que no se pugiiear como arma arrojadiza la creacion de emple
ya que, en este caso, ya esta funcionando enualideid.

El grupo municipal IU/CA ha pedido que en el PG@Uegule una zona para actividades molestas para
los vecinos en la carretera de Guadajoz, pero @eempen este aspecto.

Por un lado, se esta desordenando el PGOU vy, pmrest cuanto al territorio pudiendo afectar a ®tro
empresarios que pagan sus impuestos corresporsliente

El Sr. Fajardo Belloso considera que, en este essdificil, ya que se trata de una regularizadémnina
situacion ya existente, no de implantacion. Exliieque es en el PGOU donde debe regularse una zone
para el establecimiento de actividades nocivasktadey ademas que no exista discriminaciéon en guant
a los empresarios.

En lo referente a la creacidén de puestos de trgbysperamos que se cumpla y que no sirva solament
para fundamentar la declaracion de interés publico.

Afirma que van a votar a favor teniendo preserdesventajas y exacciones de las que se beneficiaran
que reviertan en la poblacion y que se controldaggramente la creacion de puestos de trabajo.

El Sr. Rodriguez Puerto piensa que debe aprobarpeogecto ya que se trata de regularizar una
situacién ya existente y sirve para que los immsggtiedan ser efectivos en cuanto a esa actividad.

El Sr. Sanroman recuerda a la Sra. Milla que yaeapa regulados en la LOUA los criterios y alude a
existencia de un informe al respecto del DirecerRizOU.
Aclara que todos los proyectos que se traen cungdemupulosamente la normativa aplicable.

La Sra. Milla recuerda que no tiene problema eerteh Reglamento en el proximo Pleno pero pregunta
gue entonces el equipo de gobierno en qué trabaja.

Lo que se pide es que el equipo de gobierno seroongpa a que en el PGOU se va a introducir una
regulacion de una zona para actividades molestasonces su voto sera afirmativo. Esa es la prégpues
de su grupo.

Seguidamente, se dirige al Sr. Delegado de Urbanjzama decirle que gobiernen, que trabajen, que el
paro esta subiendo actualmente en Carmona y rsi&éaciendo nada para impedirlo.

El Sr. Fajardo Belloso recalca que de lo que ¢a &a de regularizar la situacion, que se adecue al
entorno donde se desarrollé y que se controle postente la actividad para que no suponga coste o
perjuicios para el Ayuntamiento. También pide geecentrole el cumplimiento de la creacion de
empleo.

El Sr. Alcalde recuerda que con mayoria absoluest#blecio la planta de reciclaje por parte dabar
municipal IU/CA. En su momento, los criterios pdexlaracién de interés publico eran otros de l@s qu
hay hoy y pregunta que si antes de desordenabdessedena hoy.



Se pide que lo que se debate en el Pleno seaaggligue ojalad hubiera mas proyectos para la éeaci
de empleo.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno iipal, con catorce votos a favor procedentes del
grupo municipal Popular (9), grupo municipal Stsia (4), y grupo municipal UP Carmona (1) y con
siete abstenciones procedentes del grupo munitipf@A (7), acuerda aprobar la propuesta que
antecede en sus justos términos.

PUNTO 6°.- APROBACION DE PROYECTO DE ACTUACION DE | NTERES PUBLICO PARA
INDUSTRIA DE EXTRACCION, REFINADO Y ENVASADO DE ACE ITE DE OLIVA EN
FINCA “EL TORREON” (POLIGONO CATASTRAL 73, PARCELAS 2, 9500, 9501, 9502 Y
9503).Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de la Peasid se da lectura al Dictamen de la Comision
Informativa Permanente de Urbanismo y Asuntostarten Pleno, cuyo tenor literal es el siguiente:

“En sesion celebrada el dia 27 de enero de 2.008eelo Municipal adopt6 el acuerdo de admitir a
tramite la solicitud formulada por la entidad AdébiNotti, S.L., con C.I.F. nim. B-91085852, sobre
Proyecto de Actuacién de Interés Publico para iniplaon de industria para extraccion, refinacion y
envasado de aceite de oliva en finca “El Torredotalizada en suelo clasificado por las vigentes
Normas Subsidiarias de Planeamiento como no urhialeiz

Tras la aportacion de la documentacion requerigiacenacter previo para la evacuacion del tramite de
informacién publica, el expediente ha sido expua@stpublico mediante anuncio inserto en el Boletin
Oficial de la Provincia n°® 263 de 13 de noviembee2d)12 y tablon de edictos municipal, sin que se
hayan formulado alegaciones.

Se ha recibido en fecha de 3 de mayo de 2.012nefate la Delegacién Provincial de la Consejeria de
Obras Publicas y Vivienda, favorable al ProyectdAdiiacion al resultar compatible con la normativa

urbanistica de aplicacion, tras el analisis de cadtentes, normativa urbanistica de aplicacién, la
documentacion obrante en el expediente, el objettaracteristicas del proyecto y los parametros
urbanisticos. No obstante, se pone de manifiestosgudebera dar cumplimiento a lo establecido en la
Disposicién Adicional Primera de la Ley 7/2.002@menacion Urbanistica de Andalucia en relacion a
las obras previstas en las edificaciones existentes

A este respecto, se indica en informe emitido pserServicios Técnicos Municipales de fecha de 17 de
mayo de 2.012 que en la nave existente “se pretestidar las instalaciones y maquinarias necesaria
para la actividad de refinaciéon de aceite de olwdas obras a realizar son las necesarias para la
conservacion y mantenimiento. La entreplanta praygkEces necesaria para soportar las maquinarias de
proceso Yy realizar las operaciones basicas del anigmo se va a instalar en ella ninguna dependenci
auxiliar (oficinas, etc.).

Por ello, a priori se entiende que las obras eadificacion existente cumplen lo establecido en la
Disposicién Adicional 12 de la LOUA, por cuantocamsideran obras de reparacién y conservacion que
exije la utilizacion conforme al destino establecidor el Proyecto de Actuacion. No obstante, se
considera necesario hacer hincapié en que no setjpéla ampliacion de la superficie construidalae
edificacion existente, ni el aumento de volumenlalenisma. Una vez presentado el Proyecto de
Ejecucion de las obras a realizar se comprobardnaplimiento de lo anteriormente expuesto.”

Por todo cuanto antecede, la Comision Informatiearfanente de Urbanismo y asuntos a tratar en Pleno
PROPONE al Excmo. Ayuntamiento-Pleno la adopcidlodeiguientes acuerdos:



Primero.- Aprobar el Proyecto de Actuacién de kmePublico para implantacion de industria para
extraccion, refinacion y envasado de aceite deaddn finca “El Torre6n” presentado por la entidad
“Albita Notti, S.L.”, sujeto a las siguientes coaidines:

1. No se permitira la ampliacion de la superficastruida de la edificacion existente en la fingagl
aumento de su volumen, debiendo observarse estadiém en el Proyecto de Ejecucion de obras que
se presente.

2. Plazo de duracién de la cualificacion urbardstid afios.
Con ocasién del otorgamiento de la licencia detapgecomenzara el computo del plazo de duracion de
la cualificacion urbanistica.

3. Prestacion compensatoria: 44.660 euros.

El ingreso de esta prestacién se integrara en teinféaio Municipal del Suelo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 72.d) de la Ley 7/2.002.

Este importe es susceptible de modificacion encaiana la inversion actualizada que se refleje en
proyecto técnico que se presente para el otorgémitenla licencia urbanistica de obras.

4. Garantia para cubrir los gastos que pueda dsei\de incumplimientos e infracciones asi como los
resultantes, en su caso, de las labores de réStitule los terrenos a su estado anterior una vez
finalizado el plazo de duracion de la cualificacigbanistica de los terrenos: 44.660 euros, cugoga
debera actualizarse de conformidad con los critegige se determinen por los Servicios Econdmicos
Municipales.

5. Habra de procederse al pago de la prestaciopemsatoria asi como a la presentacion de la garanti
una vez concedida la licencia urbanistica de obras.

6. Se debera tramitar por la entidad interesada ks Administraciones y organismos sectoriales
competentes, con caracter previo a la solicitudlage licencias urbanisticas y de actividad, las
autorizaciones o informes favorables que resultasamesarios para garantizar la funcionalidad de la
actividad.

Segundo.- La autorizacion del Proyecto de Actuadiélperd complementarse con la preceptiva licencia
municipal de obras, la cual debera solicitarsel gslago maximo de un afio, pudiendo el Ayuntamiento,
en caso contrario, dejar sin efecto la referidaraacion.

Tercero.- Disponer la publicacion de la presergelteion en el Boletin Oficial de la Provincial.

Cuarto.- Dar traslado de lo resuelto al interesemo advertencia de los recursos procedentes para la
defensa de sus derechos e intereses, asi como Seflogios Econdmicos Municipales para su
conocimiento y efectos oportunos.

Quinto.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia pareefolucion de cuantas incidencias pudieran prostici
en la ejecucion de lo acordado.”

El Sr. Sanroman explica brevemente la propuestaiestion.

Abierto el turno de intervenciones la Sra. Millal@ique conste en acta que el Sr. Alcalde no da la
palabra e incluso corta el micré6fono en caso dei@bes. Se hizo una propuesta en el punto antgur
no se ha dejado exponer.

Menciona uno de los criterios que se podrian estables que se adecue al entorno rural. Como
entienden que en este caso se cumple dicho criggnoto sera favorable.

El Sr. Fajardo Belloso también votara a favor puegte se adecua al entorno natural, en cuanto a la
economia y creacion de empleo y se trata de umnadact aislada. Recuerda que se han traido veinte
proyectos y que el grupo municipal Socialista hayado todos.

El Sr. Rodriguez Puerto manifiesta que tambiénracgafavor por todos los aspectos favorables que
conlleva: econdmicos, empleo, adecuacién a suremtoral, etc.



El Sr. Alcalde recuerda que el grupo municipal 1A/Ga hecho ya el uso de dos intervenciones y que
por alusiones que ni siquiera son personales poege dar la palabra continuadamente.

A continuacion, la Sra. Milla recuerda que van &awa@ favor y que algunas de las menciones de
proyectos que ha hecho el Sr. Alcalde no son verdad

Por su parte, el Sr. Fajardo Belloso reitera loggaiexpuestos anteriormente en su turno.

El Sr. Alcalde manifiesta que todos son responsatielo que se aprueba y hace constar que se esté
cumpliendo escrupulosamente el Protocolo de fuaciiento del Pleno.
Sefiala que, cuando se refiere a la Sra. Milla é& lkamo portavoz del grupo municipal IU/CA.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacion ordinaria, acuerda aptlal@opuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 7°.- INICIO DE EXPEDIENTE PARA LA CESION GRAT UITA DE VEHICULO-
AMBULANCIA A LA CRUZ ROJA ESPANOLA. Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de la
Presidencia se da lectura al Dictamen de la Comisibrmativa Permanente de Urbanismo y Asuntos a
tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el siguiente

“Considerando la solicitud presentada por el Pezg&lde la Cruz Roja Espafiola (Asamblea Local) con
fecha de entrada en el Excmo. Ayuntamiento de Qaanue 13 de marzo de 2.012 referente a la
voluntad de hacer uso de un vehiculo-ambulancia jp@star servicios preventivos en la localidad.

Considerando la memoria redactada por la Médicta d@esidencia de San Pedro en la que se expone
los fines que se persiguen con la cesion en cuprgaedundan en beneficio del vecindario de Carmona

Visto el informe de la Vicesecretaria de fecha Bimarzo de 2012 sobre el procedimiento y la
legislacion aplicable.

Visto informe del Interventor de fecha 15 de madeo2012 en el que se hace constar que no existe
deuda pendiente de liquidacién del objeto de l&nes

Visto informe del Ingeniero municipal de fecha 3adil de 2012 referente a las caracteristicabidel
a ceder y su valoraciéon econémica.

Por todo ello, la Comision Informativa PermanergdJdbanismo y asuntos a tratar en Pleno PROPONE
al Excmo. Ayuntamiento-Pleno la adopcion de losisigtes acuerdos:

Primero.- Iniciar el expediente de cesion de forgnatuita de vehiculo-ambulancia a Cruz Roja
Espafiola.

Segundo.- Publicar en el Boletin Oficial de la Fmola de Sevilla, y en el tablon de anuncios del
Ayuntamiento, por plazo de treinta dias para quepsEsenten las alegaciones que se estimen
pertinentes.”

El Sr. Sanroman Montero explica brevemente la pestau

La Sra. Milla'y el Sr. Fajardo recuerdan que espmdiente se inicié con el equipo de gobierno amter
y propone que quien trabaje en la ambulancia s€ad®aona.



Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacion ordinaria, acuerda apialfamopuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 8°- INICIO DE EXPEDIENTE PARA EL NOMBRAMIENT O COMO HIJO
PREDILECTO DE CARMONA DE D. MANUEL FERNANDEZ GARCi A “MANOLIN
FERNANDEZ". Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de la Prasidese da lectura al Dictamen de la
Comisién Informativa Permanente de Urbanismo y Assim tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el
siguiente:

“Considerando que con fecha 18 de abril de 201@ &ntrada en este Ayuntamiento la propuesta de la
Asociacion Cultural y Benéfica “Pefia la GiraldillaSobre la oportunidad e idoneidad de proceder a
nombrar a D. Manuel Fernandez Garcia (Manolin Felez) Hijo Predilecto del Municipio.

Considerando el informe del responsable de comcidicale 21 de mayo de 2012 en el que se acredita
suficientemente y de forma detallada los méritesyisios y circunstancias especiales relacionadas ¢
la persona propuesta para la distincion como Higaliecto.

En virtud de los articulos 190 y 191 del Real Dieci2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Organizacion, FuncionamieRégimen Juridico de las Entidades Locales,
y el articulo 10 y 11 del Reglamento de Honorestibgiones y Protocolo de este Ayuntamiento, la
Comisién Informativa de Urbanismo y asuntos a trata Pleno, PROPONE al Pleno Municipal la

adopcion de los siguientes acuerdos:

Primero.- Incoacion de expediente para concedéitudd de Hijo Predilecto a D. Manuel Fernandez
Garcia (Manolin Fernandez), por destacar espeaiédnu®mo un extraordinario pintor de estilo realist

y costumbrista que se ha labrado una trayectatiistiaa reconocida mas alld de nuestra localidgdey

ha sido referencia para numerosos artistas.

D. Manuel Fernandez Garcia ha sido también un exteeembajador de Carmona porque, a través de su
obra, infinidad de personas han podido descubadmirar al mismo tiempo la belleza patrimonial y
monumental de esta ciudad.

Mas alla de su prolija y admirada obra pictériclaholin Fernandez” es un carmonense que ha
demostrado a lo largo de su vida un compromiso g@gnhacia su ciudad, como prueban sus afios de
concejal en la Corporacion Municipal, su estreclculacion con varias hermandades locales y su
trabajo como director artistico de la Cabalgat®eges Magos de Carmona.

Segundo.- Dar traslado a la Junta de Gobierno laotd efectos oportunos”

El Sr. Sanroméan explica brevemente la propuestaiestion.

Se ausenta temporalmente Diia. M2 Angeles ifiguiasBe

Interviene la Sra. Milla Gonzalez para mostraraueado con el inicio del expediente.

Por su parte, el Sr. Fajardo Belloso pide que ndesga en cuenta la Concejalia en época no
democratica.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacion ordinaria, acuerda aptlal@opuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 9°.- APROBACION DE PROYECTO DE ACTUACION DE | NTERES PUBLICO PARA
CANTERA DE ALBERO EN FINCA “LA CAMORRA” EN POLIGONO 84, PARCELAS 15, Y
39. Por la Sra. Vicesecretaria y de Orden de la &eesia se da lectura al Dictamen de la Comision
Informativa Permanente de Urbanismo y Asuntostarten Pleno, cuyo tenor literal es el siguiente:

“En sesion celebrada el dia 1 de junio de 2.01Cdaision Informativa de Urbanismo, Promocion
Econdmica y Servicios de este Excmo. Ayuntamiembiti@ dictamen favorable sobre la admisiéon a
tramite de la solicitud formulada por la entidadERMANOS SALGUERO MARIN, S.L.”, con C.I.F.
nam. B-41213877, sobre Proyecto de Actuacién deréstPublico para cantera de albero en poligono
84, parcelas 15 y 39, finca “La Camorra”, localizagh suelo clasificado por las vigentes Normas



Subsidiarias de Planeamiento como no urbanizable.

El expediente ha sido expuesto al publico mediantencio inserto en el Boletin Oficial de la Proianc
n° 51 de 4 de marzo de 2.011, sin que se hayanladim alegaciones.

Se ha recibido en fecha 7 de noviembre de 2.0ldresleptivo informe emitido por la Delegacion
Provincial de la Consejeria de Vivienda y Ordenaaié! Territorio, el cual considera que el interés
social de la instalacion se puede justificar ercifum de la posible repercusién econémica de la 3ona
su ubicacion en el suelo no urbanizable puede dersise justificada por tratarse de la explotadién
un recurso minero localizado en la misma finca.

No obstante, en cuanto a la normativa urbanistigaiaipal de aplicacion, sefiala este informe que
“segln se establece en el articulo 23 de las Nor®ussidiarias de Carmona, las edificaciones,
instalaciones y actividades molestas, insalubresivas y peligrosas se localizaran a las distardihs
nucleo de poblacion que resulten de las ordenamzescipales y del planeamiento urbanistico. En
defecto de éstas, se estara a lo dispuesto poolams sectoriales y medioambientales de aplicaEién
presente proyecto, al tratarse de una industrim@kta de caracter insalubre — nocivo y al noresta
definida la distancia a nucleo de poblacion de @pte de industria por la normativa urbanistica de
aplicacion, se debera solicitar la correspondianterizacion relativa a dicha distancia a las Cientses
competentes en materia de medio ambiente y minascumplimiento del articulo 23 citado
anteriormente”.

Asi mismo, el informe emitido por la Consejeria\deienda Ordenacién del Territorio considera que,
“segun lo establecido en el art. 42.5 de la L.O.UsBbre determinaciones que deben contener los
proyectos de actuacion, en el presente caso nodseua suficientemente a las determinaciones
establecidas en el mencionado articulo, dado quesendescribe detalladamente o no se justifica ni
fundamenta el plazo de duracién de la cualificadidibanistica de los terrenos, legitimadora de la
actividad”.

Sobre estas Ultimas consideraciones se pronunaoeine emitido por los Servicios Municipales del
Area de Urbanismo en fecha de 16 de noviembreGdel 2en el que se expresa que:

[ El articulo 23 de las Normas Subsidiarias de Caamesulta cumplido en tanto en cuanto que, en el
documento de Proyecto de Actuacién Reformado, ptade por el interesado en fecha 25 de
noviembre de 2.010, se contiene, como Anexo, lddbacién de Impacto Ambiental emitida por la
Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio #smte en Sevilla, en fecha 2 de abril de 2.009, asi
como la Resolucion de Autorizacion de Aprovechatoiete Recursos de la Seccién A) emitida por la
Delegacion provincial de Sevilla de la ConsejeaEtonomia, Innovacion y Ciencia, en fecha 2 de
noviembre de 2.010.

[ El plazo de duracién de la cualificacion urbangstde los terrenos, legitimadora de la actividad,
aparece reflejado en el apartado B.c. del docunamfroyecto de Actuacion Reformado, relativo a las
caracteristicas socioecondémicas de la actividagirffp®).

El mencionado informe emitido por los Servicios hipales se pronuncia también acerca de la
ocupacion de la via pecuaria “Vereda de las VatgaSevilla o de Ronquera” en el sentido siguiente:

[1 En cumplimiento de lo exigido tanto en la Declaacde Impacto Ambiental emitida por la
Consejeria de Medio Ambiente como en el dictamenlad€omisién Informativa de Urbanismo,
Promocion Econémica y Servicios de este Excmo. famiento sobre la admisién a tramite del
Proyecto de Actuacion, el promotor de la misma ieecgdido a solicitar ante la Consejeria de Medio
Ambiente la correspondiente autorizacion de ocudpade la “Vereda de Ronquera”, habiendo sido
emitida por la Delegacion Provincial de Sevilla dieha Consejeria, el dia 30 de agosto de 2.011,
propuesta de resolucién favorable sobre la ocupat@iporal de la mencionada via pecuaria, con
sujecion a un Pliego de Condiciones, y habiendo sidicitada por el interesado, a esa Administracio
la suspension del procedimiento de otorgamientoladeéesolucién definitiva sobre la ocupacion



temporal, en tanto en cuanto la notificacion deiema supone el devengo del importe de la cuotalanu
de 7.679,87 euros a abonar por el titular de largnatcion.

De otra parte, en fecha 22 de marzo de 2.012 loaesidtido informe por el Sr. Arquitecto Municipal,
Director del Plan General de Ordenacién Urbana (BG@e Carmona, acerca de la regulacion de
actividades en suelo no urbanizable prevista ehodiflan (documento de aprobacién provisional en
redaccion), en el que se sefiala que el PGOU egsnatiear un ambito de cautela en el entorno de los
suelos urbanos y asentamientos donde se requlesaRianes Especiales y Proyectos de Actuacion la
documentacion necesaria para valorar las afecciarlaspoblaciéon y al medio rural y, en su caso, si
éstas pueden ser resueltas aplicando medidas tooaggue las eviten; siendo ello compatible con la
posibilidad de aplicar distancias minimas en det@adas actividades habituales, que estan siendo
estudiadas en este momento. Para el caso conaleRrayecto de Actuacidn para cantera de albero en
finca “La Camorra”, este informe considera razoedalaprobacion del mismo con el criterio de imicia
la explotacién de cantera en la zona mas alejalitmitar ésta, en primera fase, hasta una distancia
prudencial como podrian ser 300 metros, relegahdest de la explotacion, hasta los 150 metros de
distancia a “Los Frutales del Alcor”, al escrupolasimplimiento de las medidas correctoras requerida
para la primera fase y a la constatacion real @geegtas medidas han resultado suficientes parar evit
impactos negativos sobre la poblacion y el medial el entorno.

En este sentido, el dia 28 de marzo de 2.012 lsaesidtido informe complementario por los Servicios
Municipales del Area de Urbanismo, en el que serin& que las observaciones contenidas en el
informe citado anteriormente, relativas al casocoeio del Proyecto de Actuacion de Interés Publico
para cantera de albero en finca “La Camorra”, tasutoherentes con dicho Proyecto en los siguientes
puntos:

[ En el apartado B) e) del documento presentaddr@a@5 y 26) y en el Plano Topografico 8 (Fases
Explotacion) se sefialan las cuatro fases en las@udvide la ejecucién del proyecto, siendo que la
primera y la segunda de ellas se sitlan en la derlas parcelas mas alejadas de la Urbanizaciés “Lo
Frutales”, ocupando la mayor parte de la superfmial de explotacion y constituyendo, asi misrao, |
mayor parte de la duracion de la misma.

[l Segun consta en el Anexo Il de la Declaraciénmgacto Ambiental emitida por la Consejeria de
Medio Ambiente de la Junta de Andalucia, mediamsoRicion de 2 de abril de 2.009, en el Estudio de
Impacto Ambiental se incluye un Plan de Vigilangimbiental para el control y seguimiento de las
medidas propuestas, Plan que la Resolucién de [Ealeién de Impacto Ambiental considera
adecuado a la actividad y que debera cumplirsel ¢stalidad.

Por todo ello, la Comisiéon Informativa de Urbanisr®oomocion Econémica y Servicios PROPONE all
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguienteg@ios:

Primero.- Aprobar el Proyecto de Actuacion de ksePublico para traslado y centralizacion de planta
industrial de carrocerias en poligono 84, parcdlasy 39, tramitado a instancia de la entidad
“HERMANOS SALGUERO MARIN, S.L.”, sujeto a las sigasites condiciones:

a) Plazo de duracion de la cualificacion urbardsta® afios.

Con ocasion del otorgamiento de la licencia detapecomenzara el computo del plazo de duracion de
la cualificacion urbanistica.

b) Prestacion compensatoria: 48.655 euros. (Deocmidad con las vigentes Ordenanzas Fiscales y con
los moédulos del COAS, el coste de la inversiéonlana @ivil se estima en 486.550 euros).

El ingreso de esta prestacion se integrara en teinfaio Municipal del Suelo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 72.d) de la Ley 7/2.002.

Este importe es susceptible de modificacion encaiana la inversion actualizada que se refleje
proyecto técnico que se presente para el otorgémnitenla licencia urbanistica de obras.

c) Garantia para cubrir los gastos que pueda deeiv@de incumplimientos e infracciones asi como los
resultantes, en su caso, de las labores de réStitule los terrenos a su estado anterior una vez
finalizado el plazo de duracion de la cualificacigbanistica de los terrenos: 48.655 euros, cugoga
debera actualizarse de conformidad con los crigegige se determinen por los Servicios Econdémicos
Municipales.

d) Habra de procederse al pago de la prestaciopesatoria asi como a la presentacion de la garanti
una vez concedida la licencia urbanistica de gies la implantacion de la actividad.

e) Se deberan tramitar por el interesado antedasiistraciones y organismos sectoriales competente
con caracter previo a la solicitud de las licencidzmanisticas y de actividad, los proyectos témipae
resultasen necesarios sobre accesibilidad a tdesés carretera SE-3201, desvio de la linea deamedi
tension “Aguas”, abastecimiento de agua y sisteendegburacion de aguas residuales.



f) Junto a la solicitud de la pertinente licence@apertura y obras debera ser aportada por eb#ateo

la resolucion definitiva de la ocupacion temporalla Via Pecuaria “Vereda de las Ventas de Sewilla
de Ronquera”.

g) La zona de proteccién de la explotacion respeetta Urbanizacion “Los Frutales del Alcor” debera
alcanzar los 300 metros, en lugar de los 150 memmsstos en el Proyecto.

Segundo.- La autorizacion del Proyecto de Actuadiélperd complementarse con la preceptiva licencia
municipal de obras, la cual debera solicitarsel gslago maximo de un afio, pudiendo el Ayuntamiento,
en caso contrario, dejar sin efecto la referidaraacion.

Tercero.- Dar traslado de lo resuelto al interesadbcomo a la Delegacion Provincial de la Comieje
de Vivienda y Ordenacion del Territorio para suammiento y efectos oportunos”.

El Sr. Sanroman explica la propuesta, recordanéohgupasado ya por tres equipos de gobierno desde
gue se inici6. Se dirige a los vecinos presented &teno aclarandoles que la fase de explotactine
mas de 800 metros y cumple con todos los paramestablecidos por la Consejeria de Medio
Ambiente.

Se incorpora a la sesion la Sra. ifiguez Belloso.

Recuerda, el Sr. Sanroman que este proyecto canliexreacion de 20 puestos de trabajo con un
compromiso firmado por escrito de la empresa. Tambonlleva puestos de trabajo de forma indirecta.

El equipo de gobierno trae esta propuesta a Plengup cumple todas las garantias y los informes
necesarios y es obligacion traerlo a la considénade! Pleno.

La Sra. Milla comienza su intervencion diciendo ,cgre cuanto a la creacion de empleo, en el proyecto
gue se presenta los puestos de trabajo que semeggion cualificados y no genéricos.

Este expediente hace diez afios desde que se pei@dsiempre se ha votado en contra por unanimidad
por afectar a la poblacion y a los recursos medibamtales, aludiendo a las fechas de febrero yboetu
de 2003. Se refiere también al afio 2007 dondeashipe la denuncia y tras ello se vuelve a dejaresob
la mesa el expediente.

En la actualidad se ha vuelto a traer, pero shy@sase denegd porque era nocivo para la poblgddm
recursos mediomabientales, no entiende porqué abdrae para su aprobacion.

Dfia. Angélica Alonso Avila se ausenta temporalmente
Ademas hace referencia a un informe médico queaggrdsentado por la comunidad de propietarios.
Continta diciendo que hay que hacer compatiblédia real y la salud de los vecinos con las actiléga

gue se realizan.

Recuerda que aun no se ha puesto en marcha eléEmpleo, y que no se justifique esta actividad co
la creacion de empleo. La Sra. Milla afirma ques@ haciendo demagogia y que es mentira.

Seguidamente el Sr. Alcalde solicita que constactm que se le estiq acusando de mentiroso.
La Sra. Milla pide que conste en acta que el Sralde engafio a los vecinos de Torrepalma.
Se reincorpora a la sesion Diia. Angélica AlonsdaAvi

Asimismo, la Sra. Milla dice que traera al proxiRleno una propuesta de Plan de Empleo.
Hace referencia a que en el afio anterior se perd&30.000 euros por dejar pasar la Ayuda OLA.



Recuerda la sentencia donde se establece que gmev# ordenacion del territorio y pide
responsabilidad y que se vote en contra.

El Sr. Fajardo Belloso sefiala que en este proyegteza se ha pronunciado el Pleno en cuanto a su
aprobacion inicial.

Le parece correcto que esté todo en cuanto aitesi@s técnicos.

El hecho urbanistico es competencia del Ayuntamjexgi como la declaracion de interés publico.

En el interés publico pesan dos razones: las passpta empresa.

En primer lugar, hay que tener en cuenta el bianel las personas y, posteriormente, generarzague
empleo, etc. El balance esta entre la persona guastiones econémicas. Afirma que para el Rartid
Socialista priman las personas.

Por eso, dice que lo dejaron sobre la mesa ersidnsdel Pleno anterior para escuchar a los vecinos
Seguidamente, hace referencia al Plan de Empleo.

Por todo ello, concluye que su voto sera en contra.

El Sr. Rodriguez Puerto aclara que ya en el 2008eseg6 esta actividad porque no cumplia los
criterios técnicos, que se rectificé en el afio 2006

Se trata de un debate profundo que se trae desal#tdeor legislatura. Como anterior Delegado de
Urbanismo ha estado atento a que se cumplan tedanddidas de salud y medioambiente necesarias,
con lo que le avala el cumplimiento de todas ladidas de seguridad y salud.

En la anterior legislatura se qued6 sobre la mesdaecorrespondiente Comision Informativa de
Urbanismo.

Hace referencia a la modificacion que se produjeuamto a la distancia de la actividad amplidndola
800 metros.

Ademas, recuerda la creacion de empleo que sup@probacion de esta actividad.

Retoma la palabra el Sr. Sanroman que recuerdaequia Comision Informativa de Urbanismo
celebrada el 1 de junio de 2010 se dictaminé fdoleraente para iniciar el expediente. Por lo tasio,
se le da tramitacion. Recuerda también los posesrimamites tales como la publicacion por partéade
empresa y el plazo de alegaciones.

Seguidamente, hace mencion a un documento quenfaelke empresa en cuanto a la creacion de
empleo, relacionando todos los puestos que se peopo

En cuanto a la salud de los ciudadanos, hace meaciin informe médico que se basa en el posible
incumplimiento de un informe de impacto ambientlla Consejeria de Medio Ambiente (con revisién
trimestral por parte de la Consejeria) que es &bler no se debe decir tan abiertamente que addeta
salud de las personas.

Se trae este proyecto por responsabilidad; esayegio que cumple todos los criterios técnicos ¢ qu
conlleva beneficios para Carmona.

A continuacion, la Sra. Milla dice que sobre cu#qLcriterio esta el de preservar la salud de los
ciudadanos y ese es el criterio del grupo munidlgaTA.
Pide que se arregle la partida necesaria para pormaarcha el Plan de Empleo.

El Sr. Fajardo Belloso recuerda el apoyo que halo ¢i@ra la aprobacién de otros proyectos; pero que,
en este caso, no se va a hablar de criterios t&cgino politicos.

Prestan su apoyo para que lo que se ha aprobadecdes por consenso se ponga en practica en cuantc
al Plan de Empleo.

El Sr. Alcalde aclara que este proyecto cumpletodos los requisitos legales tanto del Ayuntansient
como de la Junta de Andalucia.

Ademas se le ha obligado a la empresa a que aumaedistancia a 300 metros y a que empiecen su
actividad por el sitio mas lejano (800 metros)qua lo realicen de forma sectorizada; y que, ea das
que afecte a los ciudadanos se proceder a se.cierr

Contintia diciendo que no se puede presuponer quemnse incumplir los informes ya existentes.

Dice, el Sr. Alcalde que si opta por esta vertiestedebera proceder a cerrar todas las canteras
existentes.

También hace referencia a las haciendas/fincasatt@ a los 50 metros de distancia.

Vuelve a reiterar que se cumplen todos los reqaidégales, y que se tiene la obligacién de traerlo
Pleno, con todas las garantias.

Entre el balance de los ciudadanos y la faltaglédez/empleo, la labor es buscar la compatibilidad
ambos.



En cuanto al Plan de Empleo hace referencia a@pagara con el dinero que este equipo de gobierno
se esta ahorrando, cuando se deberia haber heohahas afios y no estariamos en la situacion en la
que estamos.

Se ha acusado de que se ha dejado de ganar 6@@30y de que se ha engafado a los ciudadanos de
Carmona.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, con diez votos a favor procedentes del grup
municipal Popular (9), y grupo municipal UP Carmd@hay con once votos en contra procedentes del
grupo municipal IU/CA (7), grupo municipal Soci#dis(4), acuerda no aprobar la propuesta que
antecede.

Antes de comenzar el turno de intervenciones,.eAlBalde decide hacer un receso.

PUNTO 10°.- ASUNTOS URGENTES.- TURNO URGENTE I. MOAQON INSTITUCIONAL
RELATIVA A OPOSICION A LA PROPUESTA DEL CONSEJO GEN ERAL DEL PODER
JUDICIAL QUE CONLLEVARIA LA DESAPARICION DE MAS DE LA MITAD DE LOS
ACTUALES PARTIDOS JUDICIALES .-.

- Justificacion de la urgencia La justificacion de la urgencia de presentaciéradpresente mocién
se justifica en base a la propuesta del Consej@i@edel Poder Judicial por la que contempla la
agrupacion en uno de los partidos judiciales denGaa, Ecija, Lora del Rio y Cazalla de la Sierra.
Dado que las distintas administraciones implicadapronunciarse tienen que hacerlo en préximas
fechas, como el Tribunal Superior de Justicia delafucia, el Parlamento de Andalucia y el
Ministerio de Justicia en ultima instancia, el Atamiento de Carmona quiere hacer expresar su
voluntad en defensa del Partido Judicial de Carmalidgida a todas las administraciones
implicadas.

- Votacion de la urgencia por unanimidad de los Sefiores Capitulares Agisten

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal Popularey @rden de la Presidencia se da lectura a la
propuesta epigrafiada, cuyo tenor literal es elisigte:

“EXPOSICION DE MOTIVOS:

El mapa judicial disefiado por la Ley 38/1988, dal@8&liciembre, de Demarcacién y Planta Judicial, se
basa en partidos judiciales, actualmente 431, ceaiante criterios de proximidad geografica, criteri
poblacionales y la Justicia de Paz, ha supuestxercamiento de la Justicia a los ciudadanos, &mto
asuntos cotidianos (registro civil, conciliacién.anm en asuntos de mayor entidad.

El pasado dia 3 de mayo se aprobd por parte dedepoiieneral del Poder Judicial un ” informe de
bases para una nueva demarcacion judicial” qudepgervir de guia al actual Ministerio de Justicia,
para modificar la Ley de Planta y Demarcacion jiadlic

En el informe se recogen una serie de propuestasaquel caso de asumirse por el Ministerio de
Justicia, afectaria directamente a la gran mayteis Partidos Judiciales actuales y a los Juryddo
Paz encuadrados en ellos, asi como a los propiastéyientos que se verian afectados, bien
directamente por la desaparicion como cabeceradiel@ judicial o bien por un mayor alejamient@a |
misma.



En el citado informe se reducirian los Partidosgiates de 431 a 199, y en Sevilla concretamereel, 7d
a4

Sindicatos como CCOO han puesto de manifiestochar® a esta medida, por entender que con ella se
pretende lo siguiente:

- Un ahorro econémico a costa de los derechos foedgles de los ciudadanos.

- Reducir la inversion en la Administracion de ihist

- Ataque frontal a la tutela judicial efectiva, oeocida en el art. 24 de la Constitucién espafiola.

- Alejamiento de la Justicia del ciudadano, puesnido limite que se marca es que el desplazamient
desde los nucleos de poblaciéon a la cabecera tidgpdicial, no exceda de 1 hora, por lo quedara

los gastos que conlleve, va a suponer una medilalgje al ciudadano para acudir a los Tribunales.

- Afectacién en el entramado socio-politico-ecordimile las poblaciones afectadas, pues en la gran
mayoria de los Ayuntamientos cabecera de partidoéciales actualmente, se han desarrollado
actividades econOmicas importantes e inversiormsdcios, gabinetes juridicos, hosteleria...)

- Afectacion al empleo publico, pues provocara umgportante reduccion de plantillas en la
Administracion de justicia y traslado geograficdigdtorio de trabajadores y sus familias.

A la Ciudad de Carmona en concreto, la aplicaciéhigforme del érgano de gobierno del Poder
Judicial supondria la posibilidad de dejar de sdecera de partido judicial, en cuanto que seiqdada
opcién de este Municipio o el de Lora del Rio.

El traslado de la cabecera de Partido JudicialiGaph, asimismo, el traslado de los Juzgados lpsle
trabajadores del mismo, asi como el alejamientosieiudadanos de Carmona, del acceso a la justicia

Por todo lo anteriormente expuesto, el equipo deegoo propone a este Pleno para su aprobacion los
siguientes

ACUERDOS:

1°.- Rechazar el informe emitido por el Consejo &aihdel Poder Judicial, de 3 de mayo de 2012, que
puede servir de guia al actual Ministerio de Jizspara modificar la Ley 38/1988, de 28 de diciembr
de Demarcacion y Planta Judicial, reduciendo elararde partidos judiciales.

2°.- Instar a la Junta de Andalucia, para que delafas actuaciones oportunas tendentes a duitar
modificacion de la citada Ley en los términos iadics.

3°.- Instar, en todo caso, la defensa de la Cidéadarmona, como cabecera de Partido Judicial.
40 - Dar traslado de los presentes acuerdos akMii de Justicia”.

Interviene, en primer lugar, D. Cés&lanuel Lopez Nieto, para pedir que se conviertastitucional
ya que tienen un turno urgente en el mismo sentido.

El Sr. Fajardo Belloso aclara que también se dedtariy no sélo dar traslado al Ministerio de diesti
El Sr. Rodriguez Puerto sefiala que ya en la m@gdnsta a todas las Administraciones.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacién ordinaria, acuerda aprtzbanocion que antecede en sus justos términos,
acordando que sea institucional.

PUNTO 10°.- ASUNTOS URGENTES.- TURNO URGENTE Il. MOCION IU/CA CREACION
DE UNA BANCA PUBLICA .

- Justificacion de la urgencia Desde finales de 2011 los bancos y las cajahide@han recibido
unos 115.046 millones de euros de ayudas publicas.
Nacionalizando la totalidad de Bankia el Estadaipecaria instrumentos para salir de la crisis,
porque lo que necesitamos es establecer unosiagiteociales de financiacion de la economia
productiva que sean eficaces para poner en marchkan estratégico de salida social a la crisis.
Desde IU/CA entendemos que nacionalizar Bankiarilser una opcién urgente y definitiva para
convertir, no solo esta entidad sino también otyas tienen situaciones muy parecidas, en una



BANCA PUBLICA.

- Votacion de la urgencia:el Pleno Municipal, con doce votos a favor procéekeigrupo municipal
IU/CA (7), del grupo municipal Socialista (4) y gaumunicipal UP Carmona (1) y nueve votos en
contra procedentes del grupo municipal Populara@)erda aprobar la urgencia del asunto.

Por la Sra. Portavoz del grupo municipal IU/CA y @eden de la Presidencia se da lectura a la
propuesta epigrafiada, cuyo tenor literal es elisigte:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Con la dimisién del Presidente de Bankia, RodrigdoRse evidencia el momento por el que pasa la
entidad, la cuarta del Estado espafiol, generadsipalta exposicion al sector inmobiliario (descoaiu
volumen de crédito inmobiliario, el mayor del pais)su morosidad. La situacion de Bankia era
insostenible y a pesar de las excusas de su pnésideja, después de dos afios de vida, una entidad
practicamente intervenida y ahogada.

Con esta situacion del sistema financiero el Gaobietel Partido Popular ha convertido en acciongs lo
4465 millones de participaciones preferentes d&desen capital, Io que supone la nacionalizac#&n d
BFA y queda como accionista mayoritario de Bankan an 45%, nacionalizando la entidad
parcialmente en lugar de manera total.

El gobierno del PP continua mintiendo ya que elistio de economia, Luis de Guindos, dijo sobre la
reforma del sistema financiero que no iba a pohanreuro publico para salvar a ninguna entidato E
demuestra que es falso que no haya dinero parardabsservicios publicos, sino que la prioridadl de
Gobierno de Rajoy es salvar la banca, agraviandsanidad y la educacion publicas.

Desde finales de 2011 los bancos y las cajas decahan recibido unos 115.046 millones de euros de
ayudas publicas, desde ayudas directas con caffe@B hasta avales por importe de 100.000 millones
de euros y en estos meses ya del 2012 el BCE hadido a los bancos espafioles créditos a tres afios
con un interés del 1% y un importe superior a @8.800 millones de euros. Si solo una parte de esos
recursos se hubiesen destinado a crear ocupa@goyar las pequefias empresas hoy no existirian los
graves problemas de paro y de deuda de nuestro pais

Nacionalizando la totalidad de Bankia el Estadapecaria instrumentos para salir de la crisis, porq
lo que necesitamos es establecer unos criteridalesae financiacién de la economia productiva que
sean eficaces para poner en marcha un plan esiratdg salida social a la crisis. Asimismo, se
socializarian tanto las pérdidas como los benefjgarantizando su viabilidad y dando seguridaska |
ahorradores.

Desde IU/CA entendemos que nacionalizar Bankiarikelser una opcién definitiva para convertir, no
solo esta entidad sino también otras que tienaac@nes muy parecidas, en una BANCA PUBLICA.

PROPUESTAS DE ACUERDO:

1. Desde el Ayuntamiento de Carmona nos oponentpg ae dedique un euro publico a ayudar a las
entidades financieras espafiolas.

2. Desde el Ayuntamiento de Carmona pedimos quéntsevenga Bankia y que se nacionalice
totalmente, para asi mantener la Obra Social deié#es cajas que configuran el capital social deki2a

y de los puestos de trabajo de todas las entidades.

3. Desde el Ayuntamiento de Carmona solicitamossgueonstituya una reserva de vivienda y suelo con
los activos inmobiliarios que posea esta entidadetdin de fomentar la vivienda social.



4. Desde el Ayuntamiento de Carmona pedimos quesisescio de la Banca Publica, donde poco a
poco, ir incorporando al resto de Cajas de Ah@ngpezando por las que ya estan intervenidas d® hech
y que cuentan con ayudas de capital.

5. Desde el Ayuntamiento de Carmona exigimos alegnb de la nacion la creacién de una comision de
investigacion que ayude a desvelar las causassieidion financiera de esta entidad y que seréepu
responsabilidades tanto en Bankia, Banco de Egpsiig responsables politicos.

6. Dar traslado de los acuerdos a la presidendi&deierno, al Ministro de Economia y a los grupos
parlamentarios del Congreso de los Diputados ydehdo”.

El Sr. Fajardo Belloso hace referencia a lo quadia “activos téxicos” a las viviendas y muestran su
acuerdo con la mocién.

El Sr. Rodriguez Puerto menciona el punto 5° recale la responsabilidad del Estado y que se
investigue y depure ésta, en cuanto a entidadesrgopas responsables. Al final considera que lo
pagaran de manera directa todos los ciudadano& hacapié en la exigencia de la creacion de una
Comisién de Investigacion.

La Sra. Milla menciona el descontento tan grande iy en la ciudadania, y hace referencia a los
intereses que conlleva esta situacion.

La Unica transparencia de los ahorradores y lospates es la de crear una Comision Investigacion
para depurar y meter en la cércel a todos aqugliedayan provocado esta situacion.

No tiene sentido que no haya dinero para dereamalses como la sanidad y que si haya para daaselo

una banca privada como es Bankia.

Pide al grupo municipal Popular que vote a favoteda solicitud de la ciudadania a que haya

respuestas.

El Sr. Alcalde aclara que en la composicion delsgepmde Administracién de las entidades bancarias
también estan sindicatos y politicos del grupo AI/C

La Sra. Milla dice que no hace referencia al Candej Administracién sino a las Cajas de Ahorro.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno iipal, con doce votos a favor procedentes de los
grupos municipales IU/CA (7), Socialista (4) y URr@ona (1), y nueve en contra procedentes del
grupo municipal Popular (9), acuerda aprobar Ippesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 10°.- ASUNTOS URGENTES.- TURNO URGENTE Ill. MOCION PSOE HORARIO DE
VERANO DE LAS INSTALACIONES DE LA PISCINA MUNICIPAL CLIMATIZADA.

- Justificacion de la urgencia:la disconformidad de las personas usuarias deskingi con los
horarios de verano, registrada por escrito en ¢.Age Carmona con fecha 24 de mayo de 2012
incluyendo una recogida de firmas, ante la proxadidiel comienzo del mismo (14 de junio de
2012).

- Votacion de la urgencia:por unanimidad de los Sefiores Capitulares Asisente

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal Socialistle Orden de la Presidencia se da lectura a l@moc
epigrafiada, cuyo tenor literal es el siguiente:

“Las personas usuarias de la Piscina Municipal &irada manifestaron por escrito, presentado en el
Registro de este Ayuntamiento el pasado 24 de May2012, su disconformidad respecto al horario de
verano, que para el afio 2012 ha publicado la emm@scesionaria de dichas instalaciones, dado que
durante las fechas del 14 de junio al 14 de agsstoeduce dicho horario en 25 horas semanales con
respecto al nuevo horario de invierno y 12 horaseglia si lo comparamos con el horario que desde
hace 7 afios viene prestando estas instalaciongsipales, sin repercusion alguna sobre los premiegs

se cobran a los usuarios y usuarias.

Esta merma en las horas vulneran los derechosg®etaonas usuarias, adquiridos desde el inicla de
actividad y ademas incumple el art. 4.1 del PlidgdPrescripciones Técnicas Particulares por ekque
adjudico a la empresa concesionaria el Contrat@estion del Servicio Publico de este Complejo
Deportivo.

Por todo ello, el Grupo Municipal Socialista g®sta para su aprobacion por el Pleno Municipal, lo



siguientes ACUERDOS:

» Exigir a la empresa concesionaria el cumplimiertte lo estipulado en el Pliego de Prescripciones
Técnicas particulares para que durante los mesesrédro, (junio, julio, agosto y septiembre) se léenp

el horario de la Piscina Municipal Climatizada,ldees a viernes de 8:00 a 23:00 y sabados de 9:00 a
14:00 horas.

» Dar traslado de estos acuerdos a la empresasionaga del Contrato de Gestion del Servicio Rabli
de este Complejo Deportivo Municipal”.

Abierto el turno de intervenciones, toma la paladdr&r. Sanroman Montero adelanta que va a apoyar
esta mocion y sefiala que, en ningln momento, Ise& #itorizado a que cambien el horario en verano y
tendran que cumplir lo estipulado en el contrato.

La Sra. Espinoza pide que se resuelva el problertes alel 15 de junio en tanto que ya ellos estan
informando a los usuarios de ese horario sin hsiderautorizado; pide que se le exija el cumplingen
de los Pliegos y las condiciones del contrato.

El Sr. Rodriguez Puerto pide que se exija el cumiplito de las condiciones del Pliego.
El Sr. Fajardo Belloso agradece asimismo el apeytmdos los grupos municipales a esta mocion.

Retoma la palabra el Sr. Sanroman para dar a comgoesha solicitado una reunién con la empresa
concesionaria para concretar estos temas y exdiginraplimiento de las condiciones del pliego y el
contrato.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno NMipal, por unanimidad de los Sefiores Capitulares
asistentes y en votacion ordinaria, acuerda aptlael@opuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 10°.- ASUNTOS URGENTES.- TURNO URGENTE IV. MCCION PSOE DEBATE Y
APROBACION PARA SOLICITAR QUE SE GIRE EL IBI A LOS INMUEBLES
REGISTRADOS A NOMBRE DE LA IGLESIA CATOLICA Y DE OT RAS CONFESIONES
RELIGIOSAS CUYO DESTINO NO ESTE VINCULADO AL CULTO, ASi COMO PARA QUE
SE PRESENTE UNA LEY DE LIBERTAD DE CONCIENCIA Y REL IGIOSA Y UNA
REVISION DE LOS ACUERDOS DEL REINO DE ESPANA CON LA SANTA SEDE.

- Justificacion de la urgenciala necesidad de que todos los ciudadanos e insties, entre las que
se encuentran la Iglesia Catélica y otras confesiagaligiosas, contribuyan al sostenimiento de los
gastos publicos de acuerdo con su capacidad ecoaganite la actual situacion de crisis econdmica
que esta afectando a nuestro pais.

- Votacion de la urgencia:el Pleno Municipal, con doce votos a favor procégegrupo municipal
IU/CA (7), del grupo municipal Socialista (4) y gaumunicipal UP Carmona (1) y nueve votos en
contra procedentes del grupo municipal Populara@)erda aprobar la urgencia del asunto.

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal Socialystie Orden de la Presidencia se da lectura a lédmoc
epigrafiada, cuyo tenor literal es el siguiente:

“La fiscalidad debe ser el mayor instrumento deisteucion econémica y social de los poderes
publicos y es la manera mas directa para que @stdan ejercer la solidaridad, contribuyendo a la
cohesioén social y a la prestaciéon de serviciosipdbla sus vecinos. La regla basica de un sistescel f



justo es que todos ciudadanos e instituciones detremnibuir al sostenimiento de los gastos publides
acuerdo con su capacidad econdmica.

Necesitamos un sistema fiscal mas progresivo, tréglitivo y que genere recursos suficientes para
prestar y sostener los servicios publicos fundaatesigue demandan los ciudadanos.

Especialmente en la actual situacion de crisis @oaa que esta afectando a nuestro pais y que cada
vez sufren mayor nimero de ciudadanos, las ingtites publicas deben de contar con mayores
recursos para poder atender a los que peor lo pagando. Los Ayuntamientos como administracion
mas cercana a los ciudadanos y que mejor conooceal@ad de su vecindad son los que estan en
mejores condiciones de hacer este trabajo indigbémpara el mantenimiento de la cohesioén social.

En el actual escenario de crisis econdmica, emlesla bajada de ingresos, el control del défidasy
deudas contraidas por los Ayuntamientos hacenpiedsable la revision urgente de la fiscalidad
municipal y para que la elevacion de la presiocafimio redunde de forma desigual en unos vecinos y
entidades sobre otros, se hace imprescindibleimgistral maximo la aplicacién de exenciones y
bonificaciones.

El reciente RDL 20, de 30 de diciembre de 2011/rdedidas urgentes en materia presupuestaria,
tributaria y financiera para la correccién del diéfpablico”, es fruto de la politica contradictorile
subida de impuestos que esta promoviendo el Gabidet PP. En dicho Decreto se insta a las
Corporaciones Locales a una subida del IBI entd®el el 10%, obligando asi a incrementar la presié
fiscal sobre los ciudadanos e instituciones.

La Iglesia Catdlica estd exenta de tributar potBél(Impuesto de Bienes Inmuebles) a raiz de los
Acuerdos vigentes del Reino de Esparia con la Sede (1979) conocidos como Concordate Las
confesiones judia, protestante y musulmana tambi&stan a través de los respectivos Acuerdos de
Cooperacion (1992). Estos beneficios fiscales estén vez recogidos en la vigente Ley de Haciendas
Locales (Ley 7/1985, art. 258 y Real Decreto Ledigb 2/2004, art 62.1c). Asi, disfrutan de exene®
totales o permanentes: templos y lugares de cdipendencias o edificios anejos destinados a la
actividad pastoral o asistencia religiosa, localestinados a oficinas, casas y conventos de 6rdenes
congregaciones religiosas.

Esta exencion legal, que debe ser revisada, storeferida a las finalidades vinculadas al cusin,
embargo en las décadas precedentes se ha realizadplicacion extensiva de esta exencion, de forma
gue ha alcanzado a bienes inmuebles no estipufatda ley vigente: pisos, plazas de garaje, lgnjas

no vinculados al culto. Este beneficio fiscal seektendido incluso a la exencion del pago de Isasta
municipales establecidas por los Ayuntamientos.

Ante esta realidad, el Grupo Socialista del Ayur¢amo de Carmona considera que no es admisible que
frente al esfuerzo solidario exigido a todos losdadanos, haya confesiones religiosas que sigan
disfrutando de beneficios especiales, por todomksenta para su aprobacion por el Pleno Municipal
los siguientes ACUERDOS:

* Realizar un censo municipal de los inmuebledatisty urbanos que estan registrados a nombre de la
Iglesia Catélica y de otras confesiones religiasas el objeto de proceder a la actualizacién pioster
del Padrén de Bienes Inmuebles para poder asi girlBl a todos aquellos bienes inmuebles cuyo
destino no esté vinculado al culto.

 Instar al Gobierno de Espafa a presentar unadeeyibertad de Conciencia y Religiosa que
determinard modificaciones, entre otras, de la deyHaciendas Locales, de la Ley de Mecenazgo y
Fundaciones y una revision de los Acuerdos del diRdm Espafia con la Santa Sede, vigentes desde
1979.

» Dar traslado al Congreso de los Diputados y d&i&ao de Espafia estos acuerdos”.

En primer lugar, interviene el Sr. Sanroman Montegoadeciendo la inmensa labor que hace la Iglesia
Catolica y entiende que con esta mocion se toma aaineza de turco.

No se tienen en cuenta las actividades que relalifglesia, tales como Céritas en cuanto a ateader
servicios primarios. El beneficio es mas importayaeque pesa mas la actividad que realiza que la



individualizacion de forma partidista.

DfAa. M2 de Gracia Triguero Gonzalez interviene pg@yar la mocion del grupo municipal Socialista y
apoya que se trata de igualdad fiscal y no séle éébctar a la Iglesia Catélica sino a todas lEsias.
Se pide que la Iglesia tribute igual que todosciagladanos, si bien e independientemente de |sto,
grupo apoya la labor social de la Iglesia.

Dfia. Ana Lépez Osuna pone de manifiesto que se tiattodas las Confesiones no soélo la Catdlica.
Opina que es una realidad y no una demagogiaasse teconocen la labor de la Iglesia pero también
hay otras asociaciones o entidades que realizatabna social muy importante y se les estan hadend
recortes.

A continuacién, el Sr. Sanroman dice que todosdsgafioles son iguales, pero que si hablan de
realidades hay que mencionar el paro, esconddEREsSs en la Comunidad Autbnoma de Andalucia,
etc.

Su grupo entiende que con esta mocidn no se imata pisto medida la labor social de la Iglesia.

La Sra. Triguero Gonzalez menciona otras entidagestambién pagan sus impuestos y opina que
deberia haber igualdad, como, por ejemplo, MédicoEronteras.

El Sr. Fajardo Belloso menciona una serie de radéid de otras Comunidades Autbnomas y procesos
judiciales.

Opina que no se debe vincular la labor social diglksia con la igualdad en el pago de impuestos
fiscales. No se puede poner en duda la labor tigdsia, si bien menciona paises como Italia, titaan

los que la Iglesia para sus impuestos.

Pide que se interprete la Ley de forma estrictraicdo que en épocas de bonanza se puede hacer un
interpretacién mas amplia pero, en esta épocaisie,as necesaria la interpretacién estricta deela

del Concordato, y las deméas Confesiones Religiosas.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno idipal, con doce votos a favor procedentes de los
grupos municipales IU/CA (7), Socialista (4) y URr@ona (1), y nueve en contra procedentes del
grupo municipal Popular (9), acuerda aprobar Ippesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 11°.- RUEGOS Y PREGUNTASNO se formularon.

Y no habiendo més asuntos de que tratar, de oelénRresidencia se dio por finalizada la sesiénds
las 14.10 horas, de todo lo cual, como Vicesedae®eneral, doy fe y certifico.

EL PRESIDENTE.- LA VICESECRETARIA GENERAL.-



