ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO. AYUNTAMIENTO

PLENO DEL DIA TREINTA DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TR ECE

En la Ciudad de Carmona, siendo las 09.15 horadid@REINTA DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL TRECE bajo la Presidencia del Sr. Alcalde D. Juan M.ld&\Gutiérrez se retnen, en el
Salén de Sesiones de la Casa Consistorial, los Smxejales, D. Juan Carlos Ramos Romo, D. José
Francisco Corzo Ballester, Dfia. M2 Angeles IfiigBefloso, D. Alberto Sanroman Montero, D2, M2
Teresa Avila Guisado, D. Ramén Gavira Gordon, D2.dél Carmen Garcia Fernandez, D2 Angélica
Alonso Avila, D2. Encarnacién M2 Milla Gonzalez, ©ésar Manuel Lopez Nieto, D2. Adriana Espinoza
Hernandez, D. Miguel Rivas Cano, D. José Gabrigebl@rias, D2. M2 Angeles Martin Martin, D2, M2
de Gracia Triguero Gonzdalez, D. Antonio Pinelo Gppig?. M2 del Carmen Gonzélez Ortiz, D. Juan
Manuel Fajardo Belloso y D. Eduardo Ramén RodrigBeerto, asi como la Sra. Interventora de
Fondos Dfia. Maria Cerdera Vargas, asistidos deS&eretario General de la Corporacion, D. José
Antonio Bonilla Ruiz, al objeto de celebrar ses@RDINARIA del Pleno en PRIMERA convocatoria.

No asiste la Sra. Concejala D2 Ana M2 Lopez Osuna.

La sesién se desarrolla con arreglo al siguierterodel dia:

PUNTO 1°.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE LOS BORRADORES DE LAS
ACTAS ANTERIORES, CORRESPONDIENTES A LAS SESIONES (ELEBRADAS LOS DIAS
28 DE JUNIO DE 2013, 14 DE AGOSTO DE 2013 Y 24 DEULIO DE 2013. Se da lectura a los
borradores de las actas de las sesiones referaaciad

- Acta de Pleno de 28 de junio de 2013:

Toma la palabra la Sra. Concejala del grupo muaidig/CA, Dfia. Adriana Espinoza Hernandez para
decir que en su intervencion relativa al “PUNTQ-42PROBACION INICIAL DEL CATALOGO DE
VESTIGIOS DE LA GUERRA CIVIL Y LA DICTADURA", tal y como queda reflejado en el borrador
del acta en cuestion, expresa su agradecimiem@t@solciacion Foro por la Memoria y a los técnials d
Ayuntamiento, si bien también lo hizo a la CasdadRepublica en Carmona, por lo que solicita que
esto sea incluido en la misma.

Asimismo, se refiere la Sra. Espinoza Hernandez sefunda intervencioén realizada por el Sr. Rivas
Cano relativa al “PUNTO 6°.- REQUERIMIENTOS DE RIRADA VOLUNTARIA DE LA PLACA
ERIGIDA EN MEMORIA DE D. EMILIO VILLA BAENA EN CALLE RAMON Y CAJAL, N° 8 Y

DE LA “CRUZ DE LOS CAIDOS POR LA PATRIA” EN LA FACADA DEL CONVENTO DE
LAS AGUSTINAS RECOLETAS DESCALZAS" en la que el Rivas pide “constancia en acta de que
a pesar de manifestarse como catoélico, considezdagCruz del Convento de las Descalzas no tiene
simbologia religiosa”, sefialando la Sra. EspinozanBindez que habria que afadir tras ello “sino
politica”.

Finalmente, la Sra. Espinoza Hernandez manifiest&en su intervencion respecto al PUNTO 12°.-
TURNO URGENTE V. PROPUESTA UP CARMONA DE CAPTACIODE FONDOS PUBLICOS
PARA LA REHABILITACION DE LA ViA VERDE DE LOS ALCORES A SU PASO POR EL
TERMINO DE CARMONA, manifiesta que cuando expus@ dteconoce que este tema se ve muy
dificultado porque la titularidad de los terreressde ADIF, y que probablemente deberia tratarse en



una Comisién Informativa”, dijo justo antes que dga la puesta en valor de un espacio verde como la
via verde”, quedando definitivamente su intervenaé la siguiente forma “la Sra. Espinoza Hernandez
apoya la puesta en valor de un espacio verde camialverde pero reconoce que este tema se ve muy
dificultado porque la titularidad de los terreressde ADIF, y que probablemente deberia tratarse en
una Comision Informativa”.

Sometidos los borradores de las actas a votac®nacsierda la aprobacion de las mismas por
unanimidad, con las rectificaciones aludidas.

PUNTO 2°.- RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA DESDE EL N° 1128 AL N° 1520 DE 2013 Y
ACUERDOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL.- Seguidamente se da cuenta, a los efectos
previstos en el art. 42 del vigente Reglamento dgfizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de
las Entidades Locales, de las Resoluciones dictaolaka Alcaldia desde el n® 1128/13 al n® 1520/13
guedando el Ayuntamiento debidamente enterado.

Asimismo, y en cumplimiento de los Arts. 20,1 cP¥,2 a) de la Ley 7/85, de 2 de Abril, segin
redaccion dada por la Ley 11/99 de 21 de Abrildaeuenta de los acuerdos de la Junta de Gobierno
Local que se han producido hasta la fecha.

Con la venia de la Presidencia, toma la palabr&réa Portavoz del grupo municipal IU/CA, Diia.
Encarnacion Milla Gonzalez que manifiesta que ergeimente, no se esta autorizando por la Alcaldia e
libramiento de copias de documentos solicitadodgmgrupos de la oposicion. Relata que, hastaaahor
ha sido habitual fotocopiar esos documentos, egitos, informes de intervencién que manifiestan
reparos. Cree que el acceso a la informacion datentizarse a los representantes de los ciudadanos.
Espera que se retome lo que viene siendo habitesta Corporacion. Asimismo, pide al Alcalde que
tome nota y entregue copia de los documentos quenpie manifiesto la existencia de irregularidades.

A ello, responde el Sr. Alcalde diciendo que no hagun obstaculo y que cualquier Concejal tiene
acceso a los expedientes. Considera que se atienkeg en cuanto al acceso a la informacion y a la
expedicion de copias. Rechaza que se oculte infaémag dice que otorgara el permiso cuando proceda
legalmente.

PUNTO 3°.- DAR CUENTA DEL INFORME DE SEGUIMIENTO DE L PLAN DE AJUSTE
ELABORADO DE ACUERDO CON LO ESTABLECIDO EN EL ART. 10 DE LA ORDEN
HAP/2105/2012, DE 1 DE OCTUBRE.

Se deja constancia en acta, de que se producebatedmnjunto de los puntos 3°, 4° y 5° del orddn d
dia, el cual se refleja a continuacion:

En primer lugar, toma la palabra la Sra. Milla Giez sefialando que no se han analizado estos puntos
en la Junta de Portavoces; critica que el Alcatti&arconvoque.

Dice, seguidamente, que es una asignatura pendiehtequipo de gobierno la gestion econdmica.
Critica que la normativa estatal fruto del Gobieme Partido Popular sirva para intervenir los
Ayuntamientos diciéndoles lo que tienen que hdeena en falta una buena gestion econémica en este
Ayuntamiento y critica que se siga con un Presupyaerrogado de 2010; pide autocritica al equipo d
gobierno en esta cuestion. Sigue aludiendo a fa & planificacion econdmica en el Ayuntamiento y
cree que se van poniendo parches y siguiendo festiiices del Gobierno central que marca a quién
debe pagarse. Asimismo, critica que se obligues &jaintamientos a crear un superavit para pagar a |
banca y no para atender a las necesidades deuldadeinos. Finalmente, alude a que ha pedido un
listado de las modificaciones presupuestarias apl@d y que espera tenerlo a la mayor brevedad
posible.

Por su parte, el Sr. Portavoz del grupo municipaisista, D. Antonio Manuel Pinelo Gémez hace ver

gue el Presupuesto de 2010 sigue prorrogado a pesaue la normativa ha cambiado de modo

importante, por lo que es un documento que ya ieodg a las necesidades reales del Ayuntamiento.
Considera que el Ayuntamiento se encuentra int@tegor el Sr. Montoro.

También, muestra su preocupacién porque en la ma# cuentas de la liquidacion se puso de



manifiesto un desequilibrio en la estabilidad ppemstaria Io que conllevaba la aprobacién de un Pla
Econdmico-Financiero. Alude a que se ha cumplidatamente los tres meses de plazo que prevé la
norma para la aprobacion de este plan y que na staborado; llama la atencion sobre el hecho de qu
este plan puede que recoja nuevos ajustes quegireplirecortes en los servicios publicos a los
ciudadanos.

Critica, asimismo, que no se haya adoptado un doude no disponibilidad y remite todo ello a la
aprobacion de un nuevo Presupuesto que corrijaségtecion, por lo que insta al equipo de gobieano
presentar este Presupuesto. Por ultimo, manifstasu grupo desconoce de donde se ha sacado e
dinero para pagar a los proveedores y preguntalfmoa la Sra. Concejala de Hacienda.

A continuacion, el Sr. Portavoz del grupo municip® Carmona, D. Eduardo R. Rodriguez Puerto
solicita que se informe claramente a la ciudaddeiastos datos econdmicos. Considera que en un
nuevo Presupuesto se puede corregir todo esttaeainsquipo de gobierno a presentarlo.

Responde la Sra. Concejala de Recursos Humanosigaenda, Dfia. Teresa Avila Guisado diciendo
qgue no ha intervenido para presentar la infornmacié estos tres puntos dado que ya lo hizo en la
Comision Informativa. Considera que los tres infesmexplican claramente la actual situacion
econOmica del Ayuntamiento y que son datos no itiefis sino provisionales. Considera, a la vista de
los mismos, que se han producido ahorros y deswiasitanto en las partidas de ingresos como en las
de gastos y que, en todo caso, debe esperardaral trimestre para ver si estos datos son defosti
Hace referencia a que debe tenerse en cuenta quieosmdatos de la contabilidad son errébneos y que
deben corregirse.

En relacion al Plan de Ajuste o al nuevo préstamrplica que no ha sido necesario elaborarlos gsen
sentido, muestra su agradecimiento tanto a loscgesvde Intervencion como a los de Tesoreria asr |
gestiones realizadas. En cuanto al Presupuestlic@xpie ha intentado aprobar el Presupuesto d& 201
y que ha cumplido su obligacién como equipo de goiloi trayéndolo a aprobacion plenaria quedando
fuera de su responsabilidad el que éste no sedmgbado, tal y como dice que ha ocurrido desde que
inicié el mandato. Echa en falta la colaboraciénatios los grupos en esta aprobacién diciendo que p
su parte como equipo de gobierno, se han incatlpapreciaciones y aportaciones de todos los grupos
a pesar de lo cual no ha obtenido una aprobacion.

ContinGa en el uso de la palabra la Sra. Avila @tei dirigiéndose al Sr. Pinelo respondiéndole que
respecto al Plan Econdmico-Financiero, ya se exppor la Sra. Interventora en la Comision
Informativa que estamos en una situacion de iniistath pero que no era necesario elaborar ese plan,
que ese desequilibrio se debe solo a las incorjpores de créditos, y que bastaba un presupuesto en
estabilidad para corregir esa situacion. En cuahpago a proveedores, responde que el metélicaegue
ha utilizado ha sido el que existia en ese momentla caja Unica, y explica que no debe confundirse
crédito con liquidez.

Retoma la palabra la Sra. Milla Gonzélez que pamendnifiesto nhuevamente que ningin equipo de
gobierno ha estado tres afios sin Presupuesto@&fegioracion, por lo que cree que ninguno ha hecho
la mala gestion econémica que esta llevando ésiicaCque no se haya tenido capacidad para llagar
acuerdos con ningun grupo de la oposicion y pideqaiipo de gobierno que reflexione sobre esto.
Recuerda que fueron sélo medidas de economia dee dirigidas a las familias las peticiones que |
realizaron al equipo de gobierno los grupos deplasizion y que éstas no fueron aceptadas. Considera
gue no es de recibo que se termine el mandatonspresupuesto y se camine solamente a golpe de
improvisacion.

El Sr. Pinelo Gomez interviene nuevamente paralaef@e el Plan Econémico-Financiero no sera

necesario siempre que se apruebe el Presupuestopnggunta qué ocurrird si éste no se aprueba. Por
ello, plantea que el Alcalde debe promover un garerdo politico para que ello no ocurra. Considera
gue es obligacién directa del Alcalde promover asgerdo para que se consiga la aprobacién de un



presupuesto.

El Sr. Rodriguez Puerto pide que se expliquen eguél Pleno y en los medios de comunicacion las
circunstancias econémicas de la Corporacion; remongoe las condiciones leoninas del Plan de Ajuste
hacen dificil su cumplimiento. No obstante, cree glio no debe obviar el la obligacion de realinsa
clara explicacion ante la ciudadania. Por otro |admsidera que a estas alturas del ejercicio p& de
pensarse en la elaboracion de un Presupuesto @idae2insta al Alcalde a que tome contacto con los
grupos de la oposicion con dicho objetivo.

Por su parte, el Sr. Alcalde considera que, entouaria dacion de datos a los ciudadanos, se esta
produciendo a través del acceso a la informacid@n tganen los grupos municipales y que éstos son
representantes de los ciudadanos. Dirigiéndoser.aPiBelo, responde que dado que es necesario
aprobar el Presupuesto se volvera a presentar g@men haciendo todos los afios. Recuerda que el
equipo de gobierno ha traido a aprobacién los presios de todos los ejercicios. Dirigiéndose a la
Sra. Milla Gonzalez dice que Izquierda Unida esado la oposicion mas destructiva que nunca ha
tenido este Ayuntamiento y que también es respditsab de los grupos de la oposicion el hecho de
aprobarlo, dado que son mayoria.

En referencia a las palabras del Sr. Pinelo Gouwginda el Sr. Avila Gutiérrez, insiste en que oom
Alcalde se ha reunido con todos los grupos de tasiofn, pero que si éstos no quieren aprobar el
Presupuesto y lo votan en contra no puede aprobanisus votos solamente. Responde a la Sra. Milla
Gonzalez que el equipo de gobierno ha elaboradistiod borradores necesarios y son los grupos de la
oposicién los que no lo han aprobado. Cree que0ddA 28i se van a aprobar los presupuestos y a tal
efecto va a iniciar conversaciones con todos lopag.

Finalmente, pide la palabra por alusiones la SrdlaMsonzalez y el Sr. Alcalde se la deniega
argumentando que se ha referido a ella como partale mismo modo que ella ha hecho antes con el
Alcalde, citado directamente. Cree que eso no &miocaes sino simple debate entre portavoces. Por
consiguiente, la Sra. Milla Gonzalez se muestradesacuerdo con ello y cree que falta talante
democréatico en la Alcaldia.

Finalizado el turno de intervenciones, los SregitQkares asistentes a la presente sesion plesadan

por enterados del informe de seguimiento del PéaAjdste elaborado de acuerdo con lo establecido en
el art. 10 de la orden HAP/2105/2012, de 1 de aetupue obra en su expediente en la Intervencion
Municipal.

PUNTO 4°- DAR CUENTA AL PLENO DE LOS INFORMES DE M OROSIDAD
CORRESPONDIENTES AL PRIMER Y SEGUNDO TRIMESTRE DE 2013. Finalizado el turno

de intervenciones, los Sres. Capitulares asistentagresente sesidén plenaria se dan por entecados
los informes de morosidad correspondientes al prijmeegundo trimestre de 2013, que obra en su
expediente en la Intervencion Municipal

PUNTO 5°- DAR CUENTA AL PLENO DE LA RELACION CERTI FICADA DE
OBLIGACIONES PENDIENTES DE PAGO ELABORADA DE ACUER DO CON LO
ESTABLECIDO EN EL ART. 3 DEL RDL 8/2013, DE 29 DE JUNIO. Finalizado el turno de
intervenciones, los Sres. Capitulares asistentaspaesente sesidn plenaria se dan por enteradlzs de
relacion certificada de obligaciones pendientespdgo elaborada de acuerdo con lo establecido en el
art. 3 del RDL 8/2013, de 29 de junio, que obrawexpediente en la Intervencién Municipal.

PUNTO 6°.-ORDENANZAS FISCALES Y ORDENANZAS REGULADORAS DE PRECIOS
PUBLICOS, EJERCICIO 2014. Por el Sr. Secretario y de Orden de la Presideseida lectura al
dictamen de la Comision Informativa Permanente denBmia y Especial de Cuentas, cuyo tenor literal
es el siguiente:

“El Alcalde que suscribe, en orden a conseguiivalacion del presupuesto para el afio 2014, exfzone

siguiente Memoria justificativa de las Ordenanziasdtes reguladoras de exacciones de devengo anual
y no anual y las Ordenanzas reguladoras de Predioi&cos:

ORDENANZAS FISCALES DE DEVENGO ANUAL



1.- Ordenanza fiscal reguladora del Impuesto s@btwidades Econémicas

Teniendo en cuenta la propuesta formulada desdeephrtamento de Inspeccién del Organismo
Provincial de Asistencia Econdémica y Fiscal, emtida la que este Ayuntamiento ha delegado la
gestion tributaria y recaudadora y la inspeccidnlapuesto sobre Actividades Econdmicas mediante
Convenio de 26 de marzo de 2001, se somete adepasion la modificacion de la Ordenanza
reguladora de dicho tributo por lo que se refere

a) Los coeficientes de situacion establecidos emtiglulo 9.2 de la precitada normativa. Se preptm
eliminacién de los dos ultimos decimales de caddiciente aplicable, procediendo al redondeo de la
cifras resultantes, deduciéndose la siguientefidasion:

Categoria fiscal clﬂé‘ 22 3a 42
las vias publicas
Coeficiente aplicable1,99 1,81 1,63 0,90

b) El listado de categoria fiscal de calles del icipiv. Se eleva la propuesta de modificacién del
callejero a efectos fiscales seglin se detalla daménte:

LISTADOS DE CALLES NO EXISTENTES Y A INCLUIR EN LASORDENANZAS FISCALES
DEL ANO 2014

NOMBRE DE LA VIA CATEGORIA

Avda de los Salesianos

wlw

Calle Santo Domingo Savio

Maestra Amparo Alvarez Rodriguez

Maestra Ana Mancera Vidales

Maestra Gracia Garcia Garcia

Maestra Gracia Gordillo Navas

Maestra Isabel Ovin Camps

Maestra Pepita Garcia Garcia

Plaza del Donante de Organos

WlwWwlw[ww|[w

Menta

Pargue Logistico

Mercurio

INES

Logios

Guadajoz



Brasil 4

Cambiar la denominacién de la calle

Calle Sor Angela de la Cruz a Calle Santa Angela de la Cruz |

CALLES INCLUIDAS EN LAS ORDENANZAS FISCALES DEL ANO2013 QUE DEBEN DE
SUPRIMIRSE YA QUE NO EXISTEN EN LA ACTUALIDAD

Campo del Real

Carrera de la Luna

Cementerio (Ronda)

Cortinal Bodeguilla

Extramuros de San Pedro

Nogal

Villarosa

Virgen de Gracia

EXTRARRADIO

La denominacion por sectores para las distintaazdel extrarradio (Sector | - Sector Il - sectbr |
sector 1V) se suprimiran, recibiendo la siguiergsatipcion:

“Todos los viarios no incluidos en la relacion aiotese entenderan dentro de la categoria 4”

2.- Ordenanza Fiscal reguladora del Impuesto sadtiiculos de traccion mecéanica

Se propone, en orden a la modificacién de la OmEméiscal reguladora del Impuesto sobre Vehiculos
de Traccion Mecénica para al ejercicio 2014, laesipn, dentro del apartado F) del articulo 1°ade |
misma, del tipo de vehiculo denominado “cuadri¢icja que no se encuentra recogido en el artichlo 9
del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de mdizexto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales).

3.- Ordenanza Fiscal reguladora de la tasa poicggne recogida de basuras.

- Se propone afiadir al apartado 1° del articula #ase destacada en cursiva a continuacion, jatmb
de clarificar el hecho imponible de la tasa:

“Quedan excluidos de tributar por esta tasa loares] las viviendas en fase de construccion, las
cocheras...”

- En su articulo 5°, en donde se dice:

“en el plazo establecido por el articulo 8.3” debeir “en el plazo establecido por el articulo 9.2

- En el dltimo parrafo del articulo 9 se debe agirréa numeracién del mismo, debido a duplicidad,
pasando a ser el apartado 4.

- En el epigrafe 3° del articulo 7°, en donde dice:

“Locales destinados a almacén, al afio, 120,00 guros

se propone la siguiente redaccion:

“Locales destinados a almacén, y naves cerradBsléggonos Industriales, al afio, 120,00 euros,”

- - El epigrafe 25° del articulo 7° pasa a denamsim “Poligonos Industriales préximos al nicleo
urbano: Poligono Industrial Brenes y Poligono ImdaisEl Pilero”

4.- Ordenanza Fiscal reguladora de la tasa poadmite vehiculos a través de las aceras y resdgevas
via publica para aparcamiento de vehiculos, cadgsgarga de mercancias de cualquier clase.

- En el articulo 9.2, se elimina la frase “y reatizl depdsito previo a que se refiere el articulo
siguiente”.

- Se modifica el articulo 9.3, quedando con elisigte tenor literal:

“Los Servicios Técnicos de este Ayuntamiento corogran e investigaran las declaraciones formuladas
por los interesados, atendiendo a los criteriosquisitos aprobados por la Junta de Gobierno Local,
concediéndose las autorizaciones de no enconfeaedcias con las peticiones de licencias; si smadi
diferencias, se notificaran las mismas a los istegtes, concediéndose las



autorizaciones una vez subsanados los defectdegnrismos.

En la autorizacion se le notificara al interesadmporte a ingresar en concepto de Tasa por egjedi
de placa asi como la cuota anual a satisfacerraepto de tasa por entrada de vehiculos”

- Se corrige la numeracion del articulo 11, quegaser el 10, y del 12, que pasa a ser el 11.

5.- Ordenanza fiscal reguladora de la tasa paalastn de quioscos en la via publica.

Clarificar la redaccién del articulo 8.7, quedanda el siguiente literal:

7. “La declaracion de baja implicara el cese eutilizacién privativa, y surtird efectos a partil dlia
primero del trimestre natural siguiente a su priesgdn. Sea cual sea la causa que se alegue en
contrario, la no presentacién de la baja, detemail@obligacion de continuar abonando la tasa”.

ORDENANZAS FISCALES DE DEVENGO NO ANUAL

1.- Ordenanza fiscal reguladora de la tasa pondies urbanisticas.

[ Afadir en los apartados d) y e) del epigrafe 1pdetafo 1 articulo 6° los detalles que se inclugen
continuacion, al objeto de clarificar el contenaodichos preceptos:
d) Poligonos industriales (Poligono Industrial Bx®n

e) Poligonos industriales de promocién publicaRigro y el Parque Logistico)

2.- Ordenanza fiscal reguladora de la tasa porsel privativo de los edificios municipales para la
prestacion del servicio de matrimonios civiles

Se propone la fijacion de una fianza en esta OriendSe estima que dicho deposito podria ser @é igu
importe al exigido por la utilizacién de las casetie titularidad municipal para bodas y comuniones.
Ello supone la modificacion del articulo 6.1 d®lalenanza, el cual tendria la siguiente redaccion:

“1l.- La obligacion de pagar la tasa nace desde sgueolicita el uso del edificio municipal y la
prestacion del servicio, estableciéndose el depdmievio del importe total, en el momento de la
solicitud. Asimismo el interesado debera constiéiipresentar la solicitud una fianza de 120,2@<ur
en garantia de posibles dafios o desperfectos.”

3.- Ordenanza fiscal reguladora de la tasa porsel y prestacion de servicios en instalaciones
municipales culturales

Se modifica el epigrafe cuarto del articulo 6°lupendo como tarifa independiente la relativa
a los talleres culturales intensivos, con un ingpde 45,18 euros al trimestre.

PRECIOS PUBLICOS

Atendiendo a las recomendaciones genéricas efextisabre el particular por la Camara de Cuentas de
Andalucia, sobre la base del Texto Refundido deel Reguladora de las Haciendas Locales (Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo), serbaqulido a la revision de algunas de las ordenanzas
municipales reguladoras de tasas en orden a swei=dnR en precio publico, las cuales quedan con la
siguiente redaccion, precisando asimismo que stdmalido a lo dispuesto en el articulo 44.2 déRT.

de la Ley de Haciendas Locales al fijar las taniéggiladas en las mismas:



ORDENANZA REGULADORA DEL PRECIO PUBLICO POR PRESTAMIN DE SERVICIO DE
LUDOTECA MUNICIPAL.

Articulo 1. Concepto

De conformidad con lo previsto en el articulo 12T Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales aprobado por RDL 2/2004, de salzo, (TRLHL), en relacion con el articulo 41
de la misma Ley, el Ayuntamiento de Carmona. estabkl Precio Publico por la prestacion de los
servicios de ludoteca municipal, que se regirdggpresente Ordenanza.

Articulo 2.- Obligados al pago

Estan obligados al pago del precio publico reguladesta Ordenanza, quienes se beneficien de los
servicios o actividades prestados o realizadosepdxyuntamiento de Carmona a que se refiere el
articulo anterior y en particular las personassplieiten la correspondiente prestacion del sevvici

Articulo 3.-Cuantia

El importe de las tarifas del precio publico seallsice sobre la base del estudio de costes y
rendimientos del servicio de acuerdo con el sigaidetalle:

Cuota individual.............cocoi i e, 25,00 €/quiena

En caso de familias numerosas la cuota s reduci2do

Articulo 4.- Obligacién de pago

La obligacién de pago del precio publico nace degaese inicie la prestacion del servicio contehpla

en el articulo 1 de la presente Ordenanza, silbi€@orporacion podra exigir el depdsito previo de s
importe total o parcial, conforme al articulo 46 TRLHL.

Articulo. 5.-Normas de gestion

1.- El pago se efectuara una vez se hayan publieadistas definitivas de admitidos, mediante a@bon
de la cantidad en las entidades de crédito fijatlatecto.

2.-Los obligados al pago tendran derecho a la dei@ del precio publico pagado cuando la
prestacion del servicio no haya podido realizarsegausa imputable al Ayuntamiento. Se entendera
causa imputable al Ayuntamiento la originada exehreente por voluntad municipal que no venga
motivada, promovida, ocasionada o provocada powaeaiines, hechos, obras, conductas o
comportamientos de los interesados.

DISPOSICION FINAL

La presente Ordenanza entrara en vigor el dia gmiklicacion en el Boletin Oficial de la Provincia,
comenzando a aplicarse a partir del dia 1 de ederd2014, manteniéndose vigente hasta su
modificacion o derogacién expresa.

ORDENANZA REGULADORA DEL PRECIO PUBLICO POR REALIZBION DE TALLERES Y
OTRAS ACTIVIDADES DIRIGIDAS A MAYORES Y A OTROS COECTIVOS SOCIALES.

Articulo 1. Concepto

De conformidad con lo previsto en el articulo 12T Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales aprobado por RDL 2/2004, de sateo, (TRLHL), en relacién con el articulo 41
de la misma Ley, el Ayuntamiento de Carmona. estabél Precio Publico por realizacién de talleres y
otras actividades organizados desde la Delega@digubldad, Cooperacién y Mayores, y dirigidos a
mayores y a otros colectivos sociales.

Articulo 2.- Obligados al pago

Estan obligados al pago del precio publico reguledcesta Ordenanza, quienes se beneficien por las
actividades organizadas por las Delegaciones dddad, Cooperacion y Mayores, a las que se refiere
el articulo anterior.

Articulo 3.-Cuantia

1.- La cuantia del precio publico regulado en €xtdenanza sera la fijada en la tarifa contenidalen
apartado siguiente, para cada una de las activddade

2.- La tarifa de este precio publico sera la sigiae



1. TALLERES

- Talleres de duracion entre 10 diasy 3 MESES:.....cvvvveeivierirninnnns 10 Euros.
- Talleres de duracién de mas de 3 meses a 6 MeSeS................... 16 Euros.
- Talleres de mas de 6 MeseS a9 MESES.......c.cvvveninierinscminennn e 32 EUrOS.

Articulo 4.- Obligacién de pago

La obligacién de pago del precio publico nace degaese inicie la prestacion del servicio contehpla
en el articulo 1 de la presente Ordenanza, silbi€@orporacion podra exigir el depdsito previo de s
importe total o parcial, conforme al articulo 48 @&LHL. Se entendera iniciada la actividad en la
fecha de presentacion de la oportuna solicitudrestacion del servicio.

Articulo. 5.-Normas de gestion

1.- El sujeto pasivo estara obligado a satisfalcengorte del precio publico en el momento de pnése

la solicitud de prestacion del servicio contemplad la presente Ordenanza.

2.-Los obligados al pago tendran derecho a la dei@ del precio publico pagado cuando la
prestacion del servicio no haya podido realizarsegausa imputable al Ayuntamiento. Se entendera
causa imputable al Ayuntamiento la originada exehmente por voluntad municipal que no venga
motivada, promovida, ocasionada o0 provocada powuaaiines, hechos, obras, conductas o
comportamientos de los interesados.

DISPOSICION FINAL

La presente Ordenanza entrard en vigor el dia grislicacion en el Boletin Oficial de la Provincia,
comenzando a aplicarse a partir del dia 1 de ederd2014, manteniéndose vigente hasta su
modificacion o derogacion expresa.

MODIFICACION DE LA ORDENANZA REGULADORA DEL PRECIOPUBLICO POR LA
PRESTACION DEL SERVICIO DE AYUDA A DOMICILIO

Del articulo 3° - Eliminar lo siguiente:

1.a) Relacionadas con la alimentacién:
[ “Servicio de comida a Domicilio” (eliminar)

[0 b) Relacionadas con el vestido:
[0 Lavado de ropa en el domicilio “y fuera del misngeliminar).
[0 Planchado de ropa en el domicilio “.. y fueramemo” (eliminar)

Articulo 9° - Queda redactado como sigue (Afkdgue aparece en negrita):

1. Para calcular la participacion de la personanisen el coste del Servicio, en el caso de passque
tengan reconocida la situacion de dependencia gatemprescrito el SAD en su Plan Individual de
Atencion, una vez determinada la capacidad ecor@picsonal, se aplicara la tabla establecida en el
Anexo Il de la

Orden de 15 de noviembre de 2007 por la que sdaregGervicio de Ayuda a Domicilio en Andalucia

CAPACIDAD ECONOMICA PERSONAL APORTACI
< 1 IPREM 0%
> 1 IPREM _< 2 IPREM 5%
> 2 IPREM < 3 IPREM 10%




> 3 IPREM < 4 IPREM 20%
> 4 IPREM _< 5 IPREM 30%
> 5 IPREM _< 6 IPREM 40%
> 6 IPREM _< 7IPREM 50%
> 7 IPREM _< 8 IPREM 60%
> 8 IPREM < 9 IPREM 70%
> 9 IPREM _<10 IPREM 80%
> 10 IPREM 90%

2. En el supuesto de las personas usuarias guengart reconocida la situacion de dependencia pero
gue segun criterio técnico de los Servicios Sosi@emunitarios necesitan el SAD, la participacian e
el coste del Servicio ser& el resultado de caldalauantia fijada por la Corporacion multiplicaatar

las horas mensuales de servicio que se presten.

Capacidad Econémica familiar Porcentaje de ap@macosta/
hora establecido anualmente

<0,5IPREM 0,00%

> 0,5 IPREM a 0,75 IPREM 10,00%

> 0,75 IPREM a 1 IPREM 20,00%

>1IPREMa 1,5 IPREM 30.00%

>15IPREM a 2 IPREM 45,00%

> 2 |IPREM 65,00%

Se elimina el resto del articulo que dice:

- “El coste del Servicio de comida a domiciliodes8 € y la persona usuaria
participara segln la tabla siguiente:

- Tabla.

- El Servicio de comida a Domicilio incluye Almazery Cena.

- El coste de lavado y planchado de ropa fuerdataicilio es de 5 €.

Se mantiene: Cuando se trata de Unidades de Gomiavque en su Proyecto de Intervencion Familiar
esté prescrito el Servicio de Ayuda a Domiciliotesedra en cuenta, a efectos de aplicacion debla ta
establecida en el Anexo lll, la renta per capitaaan

MODIFICACION APLICABLE A LA ORDENANZA REGULADORA DE. PRECIO PUBLICO
POR LAS PUBLICACIONES DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CRMONA.

La modificacion consiste en la inclusion en el ¢edké dicha Ordenanza de una disposicion adicicelal d
siguiente tenor:

“Las cuantias del precio publico reguladas en kesgmte Ordenanza se gravaran con el IVA que
legalmente corresponda.”

Visto los informes emitidos sobre el particular [ écnico de la Oficina de Rentas y Exaccionksy
Técnicos de otras Areas Municipales

Por todo cuanto antecede, la Comisién Informatiganfanente de Economia y Especial de Cuentas
propone al Pleno Municipal la adopcién de los sigtés acuerdos:

1.- Aprobar la modificacion de las Ordenanzas Fescdunicipales relativas a las tasas e impuestos
conforme a lo especificado en la parte expositevéadpresente propuesta.

2.- Someter el acuerdo precedente a la exposidifica por espacio de 30 dias habiles, mediante
exposicion del mismo en el tablon de anuncios de Aguntamiento y en el Boletin Oficial de la
Provincia, con el fin de que los interesados puedaminar el expediente y presenten las alegacipnes
reclamaciones que estimen oportunas.

3.- Considerar, en el supuesto de que no se passenteclamaciones al expediente, en el plazo
anteriormente indicado, que el acuerdo es defaiten base al articulo 17.3 del Real Decreto



Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que seala el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales.
4.- Acordar, con caracter provisional, y de confidiad con la parte expositiva de la presente prdpues
" El establecimiento de los siguientes precios pably la aprobacion de las Ordenanzas reguladeras d
los mismos: precio publico por prestacion de savie ludoteca municipal, precio publico por
_realizacion de talleres y otras actividades diagid mayores y a otros colectivos sociales
La modificacion de las Ordenanzas reguladorapislio publico por prestacion del servicio de ayuda
a domicilio y del precio publico por las publicanés del Excmo. Ayuntamiento de Carmona.

5,- Someter los expedientes de precios publicosrdahite de informacién y exposicién publica,
abriéndose un plazo de treinta dias habiles pardoguinteresados puedan presentar las reclamacjone
sugerencias que consideren oportunas, entendiédediséivamente adoptado el acuerdo inicial en el
supuesto de que no se presentasen reclamacion&® del plazo indicado.

Transcurrido dicho plazo y resultando acreditade go ha sido formulada reclamacién o sugerencia
alguna, de conformidad con lo previsto en el aldi@® de la ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladaa d
las Bases de Régimen Local, se entendera defimémte adoptado el acuerdo inicial, procediéndose a
su publicacidn integra en el Boletin Oficial détavincia, de conformidad con lo previsto en elcatb

70.2 de la citada Ley.

Para iniciar el debate del asunto en cuestion, farpalabra la Sra. Avila Guisado explicando lasdks
generales de la reforma de Ordenanzas propuesta.

Seguidamente, interviene la Sra. Concejal del gropmicipal IU/CA, Dfia. Adriana Espinoza
Hernandez que anuncia que su grupo se abstendoilas ellas menos en la de Matrimonios Civiles
respecto a la que votaran en contra. Considerdogu@udadanos ya pagan por este servicio y quEsno
necesario mayor desembolso aunque sea a titulardgeaf Por otra parte, discrepa del Alcalde respect
a la falta de colaboracion del grupo de Izquierdadb), considerando que este grupo hace un gran
trabajo de fondo y que las aportaciones de esmogaliPresupuesto eran faciles de aceptar. Opiea qu
no es un grupo destructivo sino que hacen aportasique, en varias ocasiones, ya se han aceptado po
el equipo de gobierno. Pide constancia en actaidanq se ha dejado intervenir a la Sra. Milla Gleza
por alusiones.

A continuacion, interviene el Sr. Pinelo GOmez quse congratula de que las Ordenanzas Fiscales
vengan a aprobacion plenaria. Recuerda que erafitrese publicaron sin aprobarse. Rechaza algunas
de las afirmaciones de la Alcaldia y dice que sipgmo ha votado en contra del Presupuesto, c@sa qu
recuerda que si hizo el Alcalde votando en cordréres presupuestos en el anterior mandato. Pone de
manifiesto, que su grupo esta aportando ideasugb@gle gobierno y que éstas no se aceptan; ceee qu
son propuestas que benefician a la ciudadania g pomo ejemplo que en noviembre de 2012, su
grupo hizo propuestas en materia de Ordenanzaal€ssque no se aceptaron, cuando lo Unico que
pretendian era beneficiar a la ciudadania moderdadgresion fiscal; cita dos propuestas de
modificacion de ordenanzas para beneficiar a famién el Impuesto de Bienes Inmuebles, y en el
Impuesto de Vehiculos de Traccion Mecanica, coanrehte a familias que no llegaran al 1,5% del
Salario Minimo Interprofesional o al limite del RIBrepara. Pregunta por qué no se han aceptado esta
propuestas y pone algun ejemplo de Ayuntamient goe éstas si fueron aprobadas.

Seguidamente, el Sr. Portavoz del grupo municigalGarmona, critica el incremento de recaudacion
gue implica la conversion de tasas en Precios &ihton el incremento del IVA correspondiente, por
lo que pide que se revise este tema. En cuantdiantza de 120 euros para Matrimonios Civiles, dice
que se trata solo de eso, una fianza que puedévdes@al ciudadano.

Interviene, a continuacion, la Sra. Teresa Avilequlice que para responder al Sr. Pinelo recugrda
en su dia, ya se explicé por qué eran inviableegales sus propuestas, haciendo referencia a que



informes técnicos asi lo decian. Recuerda quelstdode sus propuestas fue viable y le insta agjue,
llega el caso, se le pueda reiterar por escritedpuesta ya remitida en su dia.

Retoma la palabra el Sr. Pinelo Gémez rechazandaejtrate de propuestas ilegales; argumenta que la
Ley de Haciendas Locales es estatal y que el Ayniento de Granada, gobernado por el Partido
Popular, ha incluido bonificaciones sociales etBéltal y como las que ha expuesto. Considera que,

la vista de esto, o el Ayuntamiento de Granada t®mea irregularidad o el grupo municipal Popular
de este Ayuntamiento no quiere beneficiar a lagdadlanos de Carmona. Considera que la ciudadania
desea estas bonificaciones y que el equipo de mobi® se las otorga.

Toma la palabra el Sr. Alcalde para responder.aPiBelo Gomez diciendo que cada municipio aprueba
con autonomia sus propias Ordenanzas Fiscales yaqueropuestas del grupo municipal Socialista
fueron informadas negativamente por la seccién el@d® y que, como no puede ser de otra manera,
hay que seguir el criterio de los técnicos de Agtsmtamiento y no de los de Granada; opina, destoda
formas, que el caso de Granada es una excepcionaygeneralidad. Acepta que cualquier bonificacion
gue mejore a la ciudadania se estudiara y se agraigrocede legalmente. Se ofrece a que si hay q
volver a pedir informes a los técnicos de este Agmiento y citarles como ejemplo el de Granada, asi
lo hara.

Finalmente, el Sr. Rodriguez Puerto manifiestaesed de que asista a las Comisiones Informativas la
secretaria de su grupo para poder obtener estriaéodon ya que €l no puede hacerlo Ultimamente.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Mipal, con nueve votos a favor procedentes del
grupo municipal Popular (9) y once abstencionesgaentes del grupo municipal IU/CA (7), Socialista
(3) y UP Carmona (1), acuerda aprobar la propupstaantecede, si bien la votacion correspondiente a
Ordenanza fiscal reguladora de la tasa por el us@tiyo de los edificios municipales para la
prestacion del servicio de matrimonios civilesredultado es: nueve votos a favor procedentes del
grupo municipal Popular (9), cuatro abstencionesgaentes del grupo municipal Socialista (3) y UP
Carmona (1) y siete votos en contra procedentegrdpb municipal IU/CA (7), acordando aprobar, asi
mismo, la ordenanza que antecede.

PUNTO 7°.-DENEGACION, SI PROCEDE, DE APROBACION INICIAL DE ESTUDIO DE
DETALLE DE LA UNIDAD DE EJECUCION “PRADOLLANQ”.  Este punto se retira del orden
del dia.

En primer lugar, el Sr. Sanroman Montero explicauglto en cuestion.

Con la venia de la Presidencia, toma la palabraréa Milla Gonzélez que dice echar de menos un

acuerdo con los propietarios de esta urbanizaBiéonuerda que su grupo pidié una Junta de Portavoces
antes de acordar una denegacién de un Estudio @dleDg que ésta no se ha celebrado. Cree que si
existe un conflicto en esta materia, debe dejaasaplobacion para otra ocasion. Por consiguiente,

propone dejar este punto sobre la mesa.

A continuacién, el Sr. Pinelo Gémez recuerda qu28etle diciembre de 2011, el Pleno aprobo una
modificacion del convenio urbanistico con Pradaltlaexpone que en esa modificacion que inicialmente
decia que el Ayuntamiento elaboraria todos los meciios técnicos, se alter6 esa determinacion para
gue fuesen los propietarios los que lo redactefial8eque los propietarios han presentado dos veces
alegaciones por registro y que no se han informtdg, como dice nuestro documento de Adaptacién.
Afade que la Comunidad de Propietarios ha elaboelddocumento porque lo pacté con el
Ayuntamiento, y que si éste ahora no cumple s et acuerdo considera que debe quedarse el asuntc
sobre la mesa y volverse a estudiar. Pide que ganhasos informes sobre las alegaciones no
contestadas y que cuando vengan esos informemseutta decision consensuada con los vecinos.

Seguidamente, el Sr. Rodriguez Puerto cree queuhayrabajo hecho que se desvirtlla con esta
aprobacion y que si hay alguna solucién posiblesguepte por ella.

A continuacién, pregunta el Sr. Alcalde si en lar@dn Informativa se planted dejar este asunteesob
la mesa, respondiendo el Sr. Delegado de Urbanigraao.

El Sr. Sanroman Montero interviene para explicag guEstudio de Detalle no es admisible por no
ajustarse al ambito del plan; considera que undistde Detalle no puede nunca ordenar suelo



urbanizable. Cree que los informes son muy cla@msidera que debe trabajarse por lo que se ha
aprobado hace un mes, es decir la modificaciérasléNbrmas Subsidiarias en ese &mbito. Ruega a la
oposicion que apruebe este documento dado quebeootiea alternativa.

La Sra. Milla Gonzélez, dice que la modificaciénlae normas se ha hecho tal y como quedaron todos
los grupos y, por tanto, quiere que se vuelvamgas¢odos, dado que si existe alin un descont@mto ¢
los vecinos, es porque algo ha fallado.

El Sr. Sanroman Montero insiste en que el Estudi®etalle tiene informes desfavorables y que no se
puede aprobar, por lo que cree que no se solugiada dejandolo sobre la mesa. Cree que es
incongruente que el Pleno apruebe inicialmentenuodificacion de las Normas y que ahora apruebe un
Estudio de Detalle contradictorio con aquella. &eftpue, por ello, debe rechazarse desde ya este
Estudio de Detalle.

El Sr. Pinelo Gomez explica que el PERI de 2002esigigente por lo que tiene dudas respecto al
Estudio de Detalle. Recuerda que la Comision Pomdide Urbanismo aprob6 dicho PERI y que ello
obliga a un reestudio y a nuevos informes sobEseldio de Detalle.

La Sra. Milla Gonzalez insiste en dejar el asunfores la mesa para que, una vez que se conozcan las
repercusiones de esta propuesta, se adopte etlaausx corresponda.

En este momento de la sesion, siendo las 10.58@ kerproduce un receso.

Se reinicia la sesion a las 11.50 horas.

Toma la palabra el Sr. Alcalde para manifestaregie punto se retira del orden del dia.

PUNTO 8°.-PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA RELATIVA A LA
MODIFICACION DE REPRESENTANTES EN LAS COMISIONES IN FORMATIVAS Y
CONSEJOS DE ADMINISTRACION DE LAS EMPRESAS Y ENTES MUNICIPALES . Por el

Sr. Secretario y de Orden de la Presidencia seectard al dictamen de la Comisién Informativa
Permanente de Urbanismo y asuntos tratar en Riagio,tenor literal es el siguiente:

“Antonio Manuel Pinelo Gomez, Concejal del ExcmguAtamiento de Carmona, portavoz del Grupo
Municipal Socialista y al amparo de lo estableceln el vigente Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidddesles, comunica la siguiente propuesta relativa
a la modificacién de representantes de dicho gauplas distintas Comisiones Informativas y Consejos
de Administracion de las Empresas y Entes Muniegpal

1. Comision Informativa Permanente de EconomiapeEial de Cuentas:

- Titulares: Ana M2 Lépez Osuna y Antonio Manueidtd Gomez.
- Suplentes: M2 Carmen Gonzélez Ortiz y Juan MaRagirdo Belloso

2. Comision Informativa Permanente de UrbanismaesyrAos a tratar en Pleno:

- Titulares: Antonio Manuel Pinelo Gomez y M# Cami&onzalez Ortiz.
- Suplentes: Juan Manuel Fajardo Belloso y Ana Bffdz Osuna.

3. Comisidn Informativa de Cultura, Patrimonio yrimo:



- Titulares: M2 Carmen Gonzalez Ortiz y Juan Mamagardo Belloso.
- Suplentes: Antonio Manuel Pinelo Gémez y Ana Mpéz Osuna.

4., Comision Informativa de Bienestar Social:

- Titulares: Juan Manuel Fajardo Belloso y Ana Mpéz Osuna.
- Suplentes: M Carmen Gonzdlez Ortiz y Antonio MarPinelo Gomez

5. Consejo de Admén. De Limancar S.L.U.:

- M2 Carmen Gonzélez Ortiz y Antonio Manuel Pingldmez.

6. Consejo Admén. OAL CMFI

- Juan Manuel Fajardo Belloso y Antonio Manuel Rir@émez”.

Sin suscitarse intervencion alguna, el Pleno Mpaigi en votacion ordinaria y por unanimidad de los
Sres. Capitulares asistentes acuerda aprobaopagsta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 9°- APROBACION INICIAL DE MODIFICACION DEL R EGLAMENTO DEL
PERSONAL FUNCIONARIO DEL EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CARMONA. Por

el Sr. Secretario y de Orden de la Presidenciaaskeatura al Dictamen de la Comision Informativa
Permanente de Urbanismo y Asuntos a tratar en Pteyo tenor literal es el siguiente:

“Teniendo en cuenta la redaccion del articulo S&l6Reglamento del personal funcionario del Excmo.
Ayuntamiento de Carmona, en base al cual se estdaalio el importe correspondiente a los festejos
(feria y Novena), tanto a los agentes de la Poliofzl que se encuentran en servicio activo coras a
qgue han pasado a la situacion de segunda actigidado realizan dichos festejos, es por lo que, una
vez sometido a la correspondiente Mesa de Negadciae propone la redaccion siguiente:

" Los dias trabajados durante los festejos local€gria y Novena- se retribuiran en concepto de
productividad a los miembros de la Policia Localdistintamente de su cargo y su situacion
administrativa, y al Servicio de Recogida de Rexd806lidos Urbanos (R.S.U.); siempre que formen
parte de los cuadrantes especiales confeccionadaslg prestacién de los mismos y Unicamente por
los dias efectivamente trabajados y segin cuamtiedando fijada en 428,16 € para el afio 2013,
incrementada para afios posteriores segln estaltdelzepq General de Presupuestos.

La cantidad global asignada al complemento de mtoddad sera la que proporcionalmente resulte con
arreglo a los dias efectivamente trabajados."

Por lo expuesto, la Comision Informativa PermanetgeUrbanismo y Asuntos a tratar en Pleno
propone la adopcion del siguiente acuerdo:

1°.- Aprobar inicialmente la modificacion del Regknto del personal funcionario del Excmo.
Ayuntamiento de Carmona, en su articulo 59.6 snédmminos expuestos.

2° Someter el acuerdo precedente a exposiciongalptir espacio de treinta dias, con el fin de gse |
interesados puedan examinar el expediente y perskr#t alegaciones y reclamaciones que estimen
oportunas.

3° Entender definitivamente aprobado el expedielgemodificacion del citado Reglamento, en el
supuesto de que transcurrido el plazo de expospifatica, no se hubieran presentado alegaciones y
reclamaciones, sin perjuicio de su integra pubiicaen el Boletin Oficial de la Provincia.

4°.- Facultar a la Presidencia para la firma denmsadocumentos fueren precisos en ejecucion de lo
acordado.”

Tras la lectura de la propuesta, la Sra. Avila &disexplica que la reforma del Reglamento que se
plantea viene motivada por el hecho de que se batdando abonos de retribuciones por dias festivos
la Policia Local y otros empleados publicos, tagtoactivo como en segunda actividad sin que estos
ultimos trabajen esos dias tal y como lo hacenplirmeros. Explica que con esta modificacién se



conseguira realizar el abono solamente a aquellesrgbajen efectivamente y estén en los cuadrantes
en esas fechas.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Mipal, con nueve votos a favor procedentes del
grupo municipal Popular (9), y once abstencionexgutentes del grupo municipal IU/CA (7), grupo
municipal Socialista (3) y grupo municipal UP Camadl), acuerda aprobar la propuesta que antecede
en sus justos términos.

PUNTO 10°- APROBACION INICIAL DEL REGLAMENTO REGUL ADOR DEL
FUNCIONAMIENTO DE LAS BOLSAS DE TRABAJO. Por el Sr. Secretario y de Orden de la
Presidencia se da lectura al Dictamen de la Comisiformativa Permanente de Urbanismo y Asuntos
a tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el sigeien

“A la vista de la situacion actual de las distinBsisas de Trabajo del Excmo. Ayuntamiento de
Carmona, las cuales se encuentran en su mayorizcatas, asi como con defecto de personal
disponible para poder ser contratado, y teniemdouenta que existen unas normas de funcionamiento
de las Bolsas de Trabajo que no se adaptan alidagy que plantean numerosos problemas, se ha
elaborado un Reglamento de creacién y funcionamig@tas bolsas de trabajo, el cual se ha somatido
varias Mesas de contratacion.

Por todo lo expuesto, la Comision Informativa Pereme de Urbanismo y Asuntos a tratar en Pleno
propone la adopcién de los siguientes acuerdos:

1°.- Aprobar inicialmente el Reglamento de creagiéfuncionamiento de las Bolsas de trabajo del
Excmo. Ayuntamiento de Carmona.

2° Someter el acuerdo precedente a exposiciongalptir espacio de treinta dias, con el fin de gse |
interesados puedan examinar el expediente y perskr#t alegaciones y reclamaciones que estimen
oportunas.

3° Entender definitivamente aprobado el expedielgemodificacion del citado Reglamento, en el
supuesto de que transcurrido el plazo de expospiddica, no se hubieran presentado alegaciones y
reclamaciones, sin perjuicio de su integra puhiicaen el Boletin Oficial de la Provincia.

4°.- Facultar a la Presidencia para la firma denmsadocumentos fueren precisos en ejecucion de lo
acordado.”

Para comenzar con el debate del asunto, la Srka Guisado explica la propuesta en cuestion.
La portavoz del grupo municipal IU/CA se muestrdasor y recuerda la necesidad de tener un
Reglamento y ademas de que se abran ya las ba@dasb@jo para que los desempleados de Carmona

puedan aspirar a un puesto de trabajo.

El Sr. Pinelo Gbmez se muestra también a favordg gue se ponga en marcha lo antes posible, asi
como que se sea escrupuloso con la aplicacion ideian

A continuacién, el Sr. Rodriguez Puerto tambiémmsestra a favor y pide celeridad en la puesta en
marcha del Reglamento.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Idipal, en votacion ordinaria y por unanimidad de |
Sres. Capitulares asistentes, acuerda aprobaopagsta que antecede en sus justos términos.



PUNTO 11°- INFORMACION RELATIVA AL EXPEDIENTE DE S UBVENCIONES DEL
PLEIM .

Explica el punto el Sr. Sanroman Montero diciende@ dal y como se acordd en la Comision
Informativa se recopilard la documentacion necast@nto por el Presidente de esa Comision de
Urbanismo como por el Secretario y tanto en refaeidos expedientes del PLEIM, como del Albollén,
y que cuando se recopile toda la documentacidoserp a disposicion de los grupos.

Interviene la Sra. Milla Gonzalez que explica quegrupo pidié que se clarificara una resoluciorade
Diputacion que dice que se reintegran a este Ayuieteéto 431.000 euros. Hace ver que esta cuestion
viene al Pleno porque su grupo ha denunciado ladtin. Rechaza, asimismo, que lzquierda Unida
haya mentido tal y como se le ha acusado por laldil.

Cree que se ha perdido realmente la subvencioreyeso es lo cierto. Cita un Decreto de fecha 30 de
julio por el que el Alcalde firma las condiciones kh devolucién. Continda diciendo que aunque el
equipo de gobierno diga que no es culpa suya h&dbierno anterior, dos proyectos se gestionaron
realmente en el mandato anterior, pero que un@stoga ya con el Partido Popular. Sefiala que este
equipo de gobierno ha heredado la justificacidesiss proyectos y que no la ha hecho adecuadamente
Indica que la Diputacién da un requerimiento dengeidias para justificar una subvencion, y que el
Ayuntamiento ya con este equipo de gobierno nalpresentado ni en plazo, ni en modo suficiente.

Ademas cree que, de todas formas, existe otranattea que es un recurso contencioso-administrativo
posterior que no se ha planteado. Considera quanalse ha dado una explicacién sobre todas estas
cuestiones, y que en la Comisién Informativa taropse dié explicacién alguna. Insiste en que, aunque
se le reproche desde la Alcaldia, que hubiese ditdm que no era cierto, los datos a su juicioaval
que las afirmaciones del grupo municipal IU/CA s@rtas. Considera que hay dejadez en el equipo de
gobierno; cita 4 millones de euros perdidos enliebkon, los del PLEIM y la falta de Presupuesto.

Ademas rechaza que no se disponga de un funcicespecificamente responsabilizado de la gestion de
las subvenciones tal y como se habia hecho en musnaiateriores. Pregunta nuevamente por qué no se
recurrid la resolucién de reintegro ni se hizo jusdificacion adecuada. Cree que se tiene queaaclar
ante la ciudadania por qué no se mandaron los dotos Considera que todos los equipos de
gobierno reciben herencias que tienen aspectosvoessy negativos, y recuerda a la Alcaldia quéresn

los aspectos positivos de la herencia recibidanseaentra la inauguracion del nuevo instituto.

Seguidamente, el Sr. Pinelo Gémez explica que Is méportante de esta cuestidn es que las
inversiones estan ejecutadas al 100% y que no gedimado la subvencién a otros fines. Afiade que,
no obstante lo anterior, el expediente adoleceairdentacion. Recuerda que pidié en la Comision
Informativa que se recopilara toda la documentacjde falta en el expediente y que se aclararan y
depuraran, en su caso, las responsabilidadescpsliti técnicas que existan. Aboga porque se edigen,
este modo, las especulaciones.

Por su parte, el Sr. Rodriguez Puerto califica sistacion de muy grave y se pregunta cOmo se acept
devolver la subvencion sin un expediente comphgtpregunta por qué no se recurrié. Cree que debe
aclararse al Pleno suficientemente toda esta ounesti

Retoma la palabra el Sr. Sanroman Montero que @xpjile en junio de 2011 cuando entra el actual
equipo de gobierno ya se habian cumplido todoplios de ejecucién, pago y justificacion. Recuerda
a lzquierda Unida que la herencia efectivamenteeti@gspectos positivos y negativos, Yy refiere que
también el grupo de Izquierda Unida cuando estalel &obierno pidié un préstamo que esta pagando
la Corporacion hasta el afio 2020. Considera queeggtipo de gobierno no es responsable de nada y
que el decreto de devolucién se firma porque hayionme de la Intervencion que no ve posibilidades
de que prospere ningun recurso. Pone de maniftgstopor parte de la Alcaldia se ha hecho todo lo
posible para evitar el reintegro. Recuerda queldaléia se ha reunido con el Interventor de Dipdtac
pero que ante los incumplimientos del expedierdagéraposible evitar el reintegro.

Afade que también ha tratado la cuestién con lae&eéa de la Diputacion, y que, a pesar de haber
puesto de manifiesto una voluntad de transpareasiauy dificil o casi imposible intentar evitatees
reintegro. Cree que si ha sido responsable corefdanbia recibida y que no puede dudarse de su
voluntad de transparencia, y pone como ejemplofiliisios acuerdos de la Comision Informativa en
los que se acord6 que tanto por el Presidente gamel Secretario se recopilara toda la informagion



se aclarara.

Interviene, nuevamente, la Sra. Milla Gonzalez giiscrepa respecto a que todo estuviera ya
incumplido en mayo de 2011. Cree que por el aeiqalpo de gobierno si se ha gestionado una de las
subvenciones, porque no cumplié el requerimienatal efecto se le plante6 desde la Interveraén

la Diputacién. Rechaza el argumento utilizado p&lealde. dado que a su juicio, es innegable e e
requerimiento se incumplié. Considera que estoespansabilidad exclusiva del equipo de gobierno.
Afade que si realmente faltaban documentos pregumtqué no se recurrié.

Por otra parte, contindia la Sra. Milla Gonzalezjaido que en cuanto al argumento de la herencia
recibida considera que no es valido y que las le@asrsuelen tener mas problemas que beneficios. En
cuanto al préstamo solicitado en su dia, y quesamesido aludido, recuerda que los 8 millones de
euros han servido para infraestructuras de laittadly que de ese dinero, la mayoria, ya esta padad

su juicio, el grupo municipal IU/CA dej6 las arcdsl Ayuntamiento con superdvit y critica que el
Alcalde firmara el pago del reintegro sin consudtéos grupos.

Retoma la palabra, a continuacién, el Sr. Pinelsn&)preguntando por la interposicion del recurso
contencioso-administrativo y considera que sieregiste alguna posibilidad de recurso. Explica que s
grupo se ofrecié a acompafar al Alcalde a la Dipatay que este no le avisé. Reprocha al Alcalde qu
en su condicién de Diputado no haya planteado umziém del grupo Popular en la Diputacién para
defender esta cuestién en la institucion provindraliste en que falta documentacién y en que alges
especular, debe clarificarse todo.

Seguidamente, interviene el Sr. Rodriguez Puertosiderando que todo esto debe tener una
explicacion, y pregunta al Sr. Sanroman Montero gjug han presentado alegaciones, por qué no se
recurrio después. Insiste en pedir una explicaciéma al respecto.

Por su parte, el Sr. Alcalde interviene para seftpie €l no puede tener responsabilidad de algo que
ocurri6 antes de que tomara posesion. Consideiate™rque Diputaciébn haga devolver a los
Ayuntamientos este dinero por subvenciones ejeastadando tiene 60 millones de euros en el banco.
Vuelve a repetir que los tres plazos tanto de ejéoy como de pago Y justificacion, estaban ya
cumplidos antes de que tomara posesion como Algatie lo Gnico que ha ocurrido en esta ocasion es
gue la Diputacién en una etapa anterior era mabReen estos temas y que ahora no lo es. Afiraea q
desde la Alcaldia, se ha luchado y se ha intentadim lo posible por que no se reintegrara perosiue
directamente desde la Secretaria de la Diputaeide dice que se han incumplido los tres plazosey q
no hay recurso posible, como también ha expuestaremforme la interventora, no puede hacer
ninguna otra cosa.

En referencia a las palabras del Sr. Pinelo Gomeztinta el Sr. Alcalde, reprocha que su Partido
gobierna en Diputacién y que podia haber evitado &sto.

Respecto a la Sra. Milla Gonzalez contesta queitanmgus diputados de Izquierda Unida podrian haber
presentado alguna mocion en la Diputacién parandefr los intereses de Carmona en esta materia.

Al Sr. Rodriguez Puerto le replica que no puedelirpele explicaciones a él sino que tendria quiaslar

él mismo, que era, en aquel momento el Delegaddri@nismo.

Insiste en que se ha devuelto el dinero porquesemplian todas las condiciones de la subvencion y
gue a la vista de un informe juridico es indefdirs#h recurso y que por eso no lo ha planteadan¥fi
gue no va a cargar con una responsabilidad quesrguya y que ha hecho todo como Alcalde o
Diputado para intentar evitar esta situacion. €it la Diputacion que haga este tipo de reintegros
Municipios que han cumplido con sus obligacionesjéeutar integramente la subvencion.

A la Sra. Milla Gonzalez le reprocha que haya sefmdirectamente al Sr. Juan Avila Gutiérrez como
responsable de este reintegro y de que se haydid@esubvenciones como la de PLEIM y Alboll6n.
Considera que llegara el dia en que demostrar&sfoeno es asi. Piensa que deberia haberse aiticad
mas a la Diputacion que al actual equipo de gobigror esta materia y que no se puede oponer a



devolver el dinero cuando se han incumplido legatim todas las condiciones de la subvencidn, razén
por la cual dice que firmé el Decreto de devolucién

Finaliza refiriendo que demostrara que esta Alealdi es responsable de este reintegro y que de él n
puede decirse, en ningln caso, que haya perdidbohes de euros ni 431.000 euros.

A continuacion se produce un receso siendo lassIbdas, reiniciandose la sesion a las 13.00 horas.

Todos los Sres. Capitulares asistentes se damerados.

PUNTO 12°.- TURNO URGENTE I. MOCION UP CARMONA CREA CION DE COMISION DE
SUBVENCIONES.

- Justificacién de la urgencia: vista la recienéedida de subvenciones y la importancia de losdsnd
gue destinan las administraciones y que nutreryahtamiento de Carmona.

- Votacion de la urgencia: por unanimidad de lesS€apitulares asistentes.

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal UP Carmgrde Orden de la Presidencia se da lectura a la
mocion epigrafiada, cuyo tenor literal es el sigtee

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Las subvenciones que los 6rganos provinciales,nauoticos, estatales y comunitarios otorgan a los
Ayuntamientos constituyen la base de la financragitunicipal, en cuanto a las inversiones que se
realizan sobre el municipio.

Como Ayuntamiento que representa a los ciudadamds/@armona, la pérdida de subvenciones por no
presentar a tiempo las solicitudes, por no llegajeautar las obras solicitadas, o en uUltimo cpepno
justificar a tiempo los gastos, es algo que entleaon econdémica en la que nos encontramos no nos
podemos permitir.

El estudio y tramitacion de las subvenciones ceallmucha responsabilidad, e involucra a diferentes
areas de trabajo del Ayuntamiento, convirtiéndaseue trabajo interdepartamental que supone un
esfuerzo de coordinacion. Igualmente, la respolidali recae sobre la figura politica que en ese
momento gobierna.

Creemos que los grupos de la oposicion hemos dargodsitivamente frente a esto, colaborando en lo
posible para que nuestro municipio no se enfreatawtvo a la pérdida o devolucion de subvenciones
gue Carmona necesita, mas aun si tenemos en celecwanienzo del marco de financiaciéon europea
2014-2020.

El fin que perseguimos es claro: que todos los @gupean conocedores de la gestion de las
subvenciones, e igualmente, puedan participavaangnte en las solicitudes y proyectos que sean
presentados.

Por todo ello, el grupo municipal de Unidad porr@amna quiere someter, para su aprobacién al pleno
del Ayuntamiento, la siguiente propuesta:

1. Creacién de una comisién permanente para laaci@pt gestion y justificacion de subvenciones
publicas”.

Con la venia de la Presidencia, interviene la $tila Gonzalez poniendo de manifiesto que si el
Partido Popular ha votado a favor de la urgencipoegue reconoce la necesidad de disponer ya de un
organo para evitar que se sigan perdiendo subvegi@&n cuanto a la subvencion anterior, cree que n
ha modificado de ningiin modo su intervencion y mide se asigne a un funcionario que centralice la
gestién de subvenciones, tal y como ocurrié ergaas mandatos del grupo de Izquierda Unida.

Seguidamente, la Sra. Concejala del grupo muni@peialista, M2 del Carmen Gonzalez Ortiz también
aboga por la figura de un 6rgano a tal efecto.

Finalizado el turno de intervenciones, y oida lmidm al respecto del Sr. Secretario, el Pleno gipal



en votacion ordinaria y por unanimidad de los SBegitulares asistentes acuerda aprobar dicha mocié
guedando definitivamente fijada como sigue:

Acuerdo:

1. La creacién de un érgano que centralice la soticitgestion de subvenciones por parte de este
Ayuntamiento.

2. Para su control, cabe que este 6rgano de cuentaode periddico a la Comision Informativa
correspondiente, del estado en que se encuentifaasdsubvenciones.

PUNTO 12°- TURNO URGENTE Il. MOCION UP CARMONA CER RAMIENTO
PERIMETRAL DEL POLIGONO EL PILERO.

- Justificacion de la urgencia: debido a la re@gniblicacion de una linea de ayudas procedente de
Diputacion de Sevilla y la Junta de Andalucia etenie de poligonos industriales.

- Votacion de la urgencia: por unanimidad de lesS€apitulares asistentes.

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal UP Carmgride Orden de la Presidencia se da lectura a la
mocidn epigrafiada, cuyo tenor literal es el sigtee

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Como todos sabemos, el Poligono Industrial El ®iEs uno de los principales focos empresariales y
laborales de nuestro municipio. Desde hace bast@rmt®o, los empresarios alli instalados vienen
sufriendo numerosos actos de vandalismo en swddngines, hecho que es sobradamente conocido por
todos nosotros.

Como Administracién Local, no podemos seguir igndmaeste problema y tenemos que implicarnos
activamente en la resolucién del mismo.

Recientemente se ha anunciado la firma de un piatate actuacién entre la Junta de Andalucia y la
Diputacién de Sevilla que pondra en marcha una skrisubvenciones para los poligonos industriales
de la provincia, con el fin de mejorar sus infragdtiras y servicios.

El hecho de acometer un cerramiento perimetraPdégono El Pilero, otorgaria al mismo, en primer

lugar, de un minimo de seguridad, y en consecudreia que los empresarios que realizan su actvida
en él no sufrieran pérdidas debido a los robos yaaldalismo, ademas de atraer nuevas iniciativas
empresariales.

Por todo ello, el grupo municipal de Unidad porr@amna quiere someter, para su aprobacién al pleno
del Ayuntamiento, la siguiente propuesta:

1. La tramitacidn de una solicitud en el tiempmgnfa que se determine para captar los fondos sitado
dentro del proyecto piloto de dotacion y modernizacle espacios productivos puesto en marcha por la
Consejeria de Economia, Innovacion, Ciencia y Emptecolaboracion con la Diputacion de Sevilla”.



Toma la palabra el Sr. Sanroman Montero que corsidae, en primer lugar, hay que ver si es
admisible lo propuesto para incluirlo en esa lidesubvenciones y ademas si existe necesidad e no d
realizar una aportacion municipal.

Por su parte, la Sra. Milla Gonzélez insta al egjdip gobierno a que si vota a favor de esta safigea
realmente para ejecutarla y no para que se quedma&mera inejecucion como ha ocurrido en otras
ocasiones.

Responde el Sr. Alcalde sefialando que en primer leg estudiard si procede o no presentar esta
solicitud segun los fondos disponibles. Aclara aplevoto a favor de su grupo no significa un
compromiso nada mas que en el caso de que ex@tdod, por lo que no quiere asumir compromisos
con falta de presupuesto. El voto a favor del gryposigue el Sr. Alcalde, debe entenderse en ese
sentido, como la voluntad de realizarlo siempre exista una adecuada cobertura presupuestaria al
efecto.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno igipal en votacién ordinaria y por unanimidad de lo
Sres. Capitulares asistentes acuerda aprobar l@mgqee antecede en sus justos términos.

PUNTO 13°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.
El Sr. Portavoz del grupo municipal Socialista rfiasta la siguiente pregunta:

- ¢ Cudl es el estado de tramitacion del expedmteecuperacion del uso publico de la senda de San
Mateo?

Responde este Secretario General que ya se hécaabdifel acuerdo de Pleno anterior, y que esta
preparada para firma la providencia de inicio.

La Sra. Portavoz del grupo municipal IU/CA lleveabo el siguiente ruego:

- Que se eleven a Pleno los reparos hechos pordevémicion de este Ayuntamiento tal y como
establece el articulo 218 de la Ley de Haciendasles.

Responde la Sra. Interventora diciendo que la hamana al respecto, el articulo 215 de la Ley de
Haciendas Locales, establece que cuando se apigaiea anomalia por parte de la Intervencion con
alguna propuesta o informe de algun area, esard@toidad de la Intervencion se expresara en un
informe de reparo. Aflade que en esa situacion.ehliSalde puede pedir un informe para resolver la
discrepancia, y que la obligacion del Alcalde ndaede llevar los reparos al Pleno, sino que séloed
elevarse una relacion de todos los reparos. Cpacjue al Pleno solo habria que elevar un listado c
los reparos efectuados pero no el reparo en si costenido.

La Sra. Milla Gonzalez se muestra de acuerdo coariestacion de la Sra. Interventora.

A continuacién, manifiesta la Sra. Milla que losnCejales de IU/CA se van a quedar encerrados en el
Salon de Plenos como protesta porque los alojaocsesticiales no estan todavia abiertos, considerando
muy necesario o urgente que esto se produzca.

Finaliza el Sr. Alcalde diciendo que el equipo dbigrno esta agilizando al maximo los tramites para

gue se abran con la mayor rapidez posible y queresse ha producido porque no podia autorizarse la
ocupacion de edificaciones de las cuales se dustdlra su legalidad.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar, de oreldsm Bresidencia se dio por finalizada
la sesién, siendo las 13.30 horas, de todo lo coalp Secretario General, doy fe y certifico.

EL PRESIDENTE.- EL SECRETARIO GENERAL.-



