ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO

PLENO DEL DIA 31 DE MARZO DE DOS MIL CATORCE

En la Ciudad de Carmona, siendo las 19:30 horas del dia TREINTA Y UNO DE
MARZO DE DOS MIL CATORCE bajo la Presidencia del Sr. Alcalde D. Juan M. Avila
Gutiérrez se retnen, en el Salén de Sesiones de la Casa Consistorial, los Sres. Concejales, D.
Juan Carlos Ramos Romo, D. José Francisco Corzo Ballester, Diia. M* Angeles [fiiguez
Belloso, D. Alberto Sanroman Montero, D®. M* Teresa Avila Guisado, D. Ramén Gavira
Gordon, D*. M? del Carmen Garcia Fernandez, D* Angélica Alonso Avila, D*. Encarnacion M®
Milla Gonzalez, D. César Manuel Lopez Nieto, D*. Adriana Espinoza Hernandez, D. Miguel
Rivas Cano, D. José Gabriel Mateo Arias, D*. M?* Angeles Martin Martin, D*. M* de Gracia
Triguero Gonzalez, D. Antonio Pinelo Gomez, D*. Ana M? Lopez Osuna, D*. M* del Carmen
Gonzélez Ortiz, Dfia. M* Angeles Iglesias Rodriguez y D. Eduardo Ramén Rodriguez Puerto,
asi como la Sra. Interventora de Fondos Diia. Maria Cerdera Vargas, asistidos del Sr. Secretario
General de la Corporacion, D. José Antonio Bonilla Ruiz, al objeto de celebrar sesion
ORDINARIA del Pleno en PRIMERA convocatoria.

La sesion se desarrolla con arreglo al siguiente orden del dia:

En primer lugar se guarda un minuto de silencio en memoria del reciente fallecimiento del
Policia Local D. Luis Prados Ortiz y del ex-presidente del Gobierno D. Adolfo Suarez .

PUNTO 1°.- RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA DESDE EL N° 90 AL 454 DE 2014 Y
ACUERDOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL.- Seguidamente se da cuenta, a los
efectos previstos en el art. 42 del vigente Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, de las Resoluciones dictadas por la Alcaldia desde
el n° 90 al 454, quedando el Ayuntamiento debidamente enterado.

Asimismo, y en cumplimiento de los Arts. 20,1 ¢) y 22,2 a) de la Ley 7/85, de 2 de Abril,
segun redaccion dada por la Ley 11/99 de 21 de Abril, se da cuenta de los acuerdos de la Junta
de Gobierno Local que se han producido hasta la fecha.

PUNTO 2°-ELEVACION A PLENO DEL INFORME EMITIDO POR LA
INTERVENCION MUNICIPAL EN CUMPLIMIENTO DE LO PREVISTO EN EL
ARTICULO: 218 DEL REAL DECRETO LEGISLATIVO 2/2.004 DE 5 DE MARZO.-
Por el Sr. Secretario y de Orden de la Presidencia se da lectura al Dictamen de la Comision
Informativa Permanente de economia y especial de cuentas de fecha 27 de marzo de 2014, cuyo
tenor literal es el siguiente:



“De acuerdo con lo establecido en el articulo 218 del Real Decreto 2/2004, de 5 de marzo, por
el que se aprueba el texto refundido de la ley reguladora de las haciendas locales, en su
redaccion dada por la ley 27/2013, de 27 de diciembre, de racionalizacion y sostenibilidad de la
administracion local, D? Maria Cerdera Vargas Interventora de fondos del Excmo.
Ayuntamiento de Carmona, tiene a bien emitir el siguiente:

INFORME

PRIMERO.- Que las resoluciones adoptadas durante los meses de enero y febrero del presente
ejercicio por el Presidente de la Entidad Local contrarias a los reparos efectuados son las
siguientes:

RESOLUCION INFORME DE REPARO

Numero Fecha Numero Fecha

101/2014 30/01/2014 94/2013 y 9/2014 17/12/2013 y 24/01/2014
102/2014 30/01/2014 13/2014 27/01/2014
103/2014 30/01/2014 11/2014 27/01/2014
105/2014 30/01/2014 16/2014 27/01/2014
138/2014 03/02/2014 24/2014 03/02/2014
267/2014 26/02/2014 35/2014 21/02/2014
269/2014 26/02/2014 41/2014 21/02/2014
270/2014 26/02/2014 34/2014 21/02/2014
271/2014 26/02/2014 39/2014 21/02/2014
273/2014 26/02/2014 40/2014 21/02/2014
275/2014 26/02/2014 42/2014 21/02/2014
279/2014 26/02/2014 36/2014 25/02/2014
280/2014 26/02/2014 38/2014 21/02/2014
281/2014 26/02/2014 37/2014 21/02/2014
282/2014 27/02/2014 51/2014 27/02/2014

SEGUNDO.- Que de acuerdo con lo dispuesto por la Base de ejecucion n°® 41 del presupuesto
de 2010 prorrogado para 2014, se sustituye la fiscalizacion previa de derechos por la toma de
razén en contabilidad y por actuaciones comprobatorias posteriores mediante técnicas de
muestreo o auditoria. De conformidad con lo anteriormente expuesto el informe acerca de las
principales anomalias detectadas en materia de ingresos se elaborard con ocasion de la
fiscalizacion plena posterior de los derechos que se realice cuando concluya el ejercicio y sera
remitido al Pleno de la Corporacion.

TERCERO.- Que este informe se remite a la Alcaldia y la Secretaria General para su elevacion
a Pleno como un punto independiente del orden del dia de la correspondiente sesion”

PUNTO 3°- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, DE LA MODIFICACION
PRESUPUESTARIA 11/2014, MEDIANTE CREDITO EXTRAORDINARIO.-Por el Sr.
Secretario y de Orden de la Presidencia se da lectura al Dictamen de la Comision Informativa
Permanente de economia y especial de cuentas de fecha 27 de marzo de 2014, cuyo tenor
literal es el siguiente:

“Ante la existencia de gastos, necesarios y urgentes, que no pueden demorarse hasta el
gjercicio siguiente, para los que no existe crédito en el vigente Presupuesto de la Corporacion,
se hace precisa la modificacion de créditos al Presupuesto de la Corporacion bajo la modalidad
de crédito extraordinario.El crédito extraordinario se financiara con bajas en aplicaciones de
gastos.



Altas en aplicaciones de gastos

Denominacion Importe
23462200 [Residencia Asistida San Pedro. Inversiones de adecuacion 10.305,85
10.305,85
Bajas en aplicaciones de gastos
Aplicacion |Denominacion Importe
33820300 [Festejos. Arrendamientos de maquinaria, instalaciones 10.305,85
y utillaje
10.305,85

Por todo cuanto antecede, se PROPONE al Pleno Municipal la adopcion del siguiente acuerdo:
1° Aprobar el expediente de modificacion presupuestaria nimero 11 bajo la modalidad de
crédito extraordinario, dentro del Presupuesto del Ayuntamiento de 2010 prorrogado para el
2014.

2° Someter el acuerdo precedente a exposicion publica por espacio de quince dias, con el fin de
que los interesados puedan examinar el expediente y presentar las alegaciones y reclamaciones
que estimen oportunas.

3° Entender definitivamente aprobado el expediente de modificacion presupuestaria bajo la
modalidad de crédito extraordinario, en el supuesto de que transcurrido el plazo de exposicion
publica, no se hubieran presentado alegaciones y reclamaciones, sin perjuicio de su integra
publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

4°.- Facultar a la Alcaldia Presidencia para la firma de cuantos documentos fueren precisos en
ejecucion de lo acordado."

Se da cuenta por parte de la Concejala de Hacienda, la Sra. Avila Guisado.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal, acuerda por unanimidad aprobar la
propuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 4°.-PUNTO 4°.-APROBACION, SI PROCEDE, DEL RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS, RELATIVO A LA FACTURA 1.969, EMITIDA POR
TV CARMONA S.L'Y LA RESOLUCION DE LA DISCREPANCIA CONTENIDA EN EL
INFORME 62/2013 DE LA INTERVENCION.-

PUNTO 5°- APROBACION, SI PROCEDE, DEL RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS, RELATIVO A LA FACTURA 1.977, EMITIDA POR
TV CARMONA S.L'Y LA RESOLUCION DE LA DISCREPANCIA CONTENIDA EN EL
INFORME 62/2013 DE LA INTERVENCION.-



PUNTO 6°-~ APROBACION, SI PROCEDE, DEL RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS, RELATIVO A LA FACTURA 1.984, EMITIDA POR
TV CARMONA S.L'Y LA RESOLUCION DE LA DISCREPANCIA CONTENIDA EN EL
INFORME 67/2014 DE LA INTERVENCION.-

PUNTO 7°- APROBACION, SI PROCEDE, DEL RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS, RELATIVO A LA FACTURA 68-13, EMITIDA POR
D. JOSE MANUEL BRAVO SOLLERO Y LA RESOLUCION DE LA DISCREPANCIA
CONTENIDA EN EL INFORME 88/2013 DE LA INTERVENCION.-

PUNTO 8- APROBACION, SI PROCEDE, DEL RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS, RELATIVOS A LAS FACTURAS 09/2011, 10/2011 Y
11/2011, EMITIDAS POR D. FRANCISCO LUIS PRIETO BAEZA.- Con la venia de la
presidencia, se tratan estos cinco puntos conjuntamente, siendo la Sra. D* Maria Teresa Avila
Guisado, quien da cuenta de los puntos, cuyo tenor literal es el siguiente:

“Resultando que se ha otorgado la conformidad a diversas facturas correspondientes a gastos
realizados en ejercicios anteriores al actual, conforme al siguiente detalle:

TERCERO CONCEPTO IMPORTE
Prieto Baeza Francisco Luis /fra. Num: 09/2011 fecha: 01/06/2011 labores de gestion y
programacion de emisora municipal de radio junio 2011 1.770,00

Prieto Baeza Francisco Luis S/fra. Num: 10/2011 fecha: 01/07/2011 labores de gestion y
programacion de emisora municipal de radio julio 2011 1.770,00

Prieto Baeza Francisco Luis S/Ara. Num: 11/2011 fecha: 01/08/2011 labores de gestion y
programacion de emisora municipal de radio agosto 20111.770,00

Tecnicas Visuales De Carmona,S.L. S/. Fra. 1969 de 09/03/2013. Primer pago convenio de
colaboracion 2012/2013 18.360,00

Tecnicas Visuales De Carmona,S.L. S/. Fra. 1977 de 31/05/2013. Trabajos extraordinarios
encargados 2012-2013  17.850,00

Tecnicas Visuales De Carmona,S.L. S/fra. Num: 1984 fecha 18/10/2013 actos de enero 2013
a octubre 2013 17.968,50

Bravo Sollero Jose Manuel S/. Fra.58-13 de 30/11/2013. Prestacion de servicios de cuatro
técnicos de emergencia desde el 1 al 30 de noviembre.  9.463,91

TOTAL68.952,41

Se solicita a la Intervencion de fondos que emita informe sobre el reconocimiento extrajudicial
de las mismas y su aplicacion a los créditos del Presupuesto actualmente vigente”

“Recibida propuesta de Alcaldia con fecha 21 de marzo de 2014 para que se proceda al
reconocimiento de diversas facturas correspondientes a ejercicios anteriores al actual, la
funcionaria que suscribe, Interventora de fondos del Excmo. Ayuntamiento de Carmona, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 214 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el texto refundido de la ley reguladora de las haciendas locales, tiene a bien
emitir el siguiente

INFORME
I. LEGISLACION APLICABLE.
- Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la

ley reguladora de las haciendas locales.
- Real Decreto 500/1990, de 20 de abril.



II. ANTECEDENTES.

PRIMERO.- Actualmente se encuentran en esta Intervencion las siguientes facturas que han
recibido la conformidad de los Concejales Delegados correspondientes:

TERCERO CONCEPTO IMPORTE
Prieto Baeza Francisco Luis S/fra. Num. 09/2011 fecha: 01/06/2011 labores de gestion y
programacion de emisora municipal de radio junio 2011 1.770,00

Prieto Baeza Francisco Luis S/fra. Num. 10/2011 fecha: 01/07/2012 labores de gestion y
programacion de emisora municipal de radio julio 2011 1.770,00

Prieto Baeza Francisco Luis S/fra. Num. 11/2011 fecha: 01/08/2011 labores de gestion y
programacion de emisora municipal de radio agosto 20111.770,00

Técnicas Visuales De Carmona, S.L. S/. Fra. 1969 de 09/03/2013. Primer pago convenio de
colaboracion 2012/2013 18.360,00
Técnicas Visuales De Carmona, S.L. S/. Fra. 1977 de 31/05/2013. Trabajos extraordinarios
encargados 2012-2013 17.850,00
Técnicas Visuales De Carmona, S.L. S/fra. Num. 1984 fecha 18/10/2013 actos de enero 2013
a octubre 2013 17.968,50
Bravo Sollero Jos¢ Manuel S/. Fra.58-13 de 30/11/2013. Prestacion de servicios de cuatro
técnicos de emergencia desde el 1 al 30 de noviembre. 9.463,91

TOTAL68.952,41

SEGUNDO.- Que seglin consta en los antecedentes obrantes en esta Intervencion, las facturas
relacionadas anteriormente no han sido aplicadas a los créditos correspondientes al ejercicio en el
que se incurrid en el gasto por no existir crédito adecuado y suficiente para ello.

[II. INFORME.

PRIMERO.- Que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 26.1 del Real Decreto 500/1.990, con
cargo a los créditos del estado de gastos de cada Presupuesto solo podran contraerse obligaciones
derivadas de adquisiciones, obras, servicios y demas prestaciones o gastos en general que se
realicen en el afo natural del propio ejercicio presupuestario. No obstante, segin lo establecido
por el articulo 26.2.c del citado texto legal, podran aplicarse a los créditos del presupuesto
vigente las obligaciones de ejercicios anteriores a que se refiere el articulo 60.2 del R.D
500/1.990.

SEGUNDO.- Segun lo establecido por el articulo 60.2 del citado texto legal, correspondera al
Pleno de la Entidad el reconocimiento extrajudicial de créditos, siempre que no exista
consignacion presupuestaria.

TERCERO.- Que existe crédito suficiente para atender las obligaciones derivadas del
reconocimiento extrajudicial de créditos en las aplicaciones presupuestarias correspondientes del
presupuesto de 2.010 prorrogado para 2.014.

CUARTO.- Que algunas de las facturas cuyo reconocimiento extrajudicial de créditos se



pretende tienen informe de reparo, de acuerdo con el siguiente detalle:

TERCERO FACTURA INFORME DE REPARO
Técnicas Visuales de Carmona, S.L. 1969 62/2013
Técnicas Visuales de Carmona, S.L. 1977 62/2013
Técnicas Visuales de Carmona, S.L. 1984 67/2014
Bravo Sollero, José Manuel 58-13 88/2013

QUINTO.- Que al tratarse de gastos correspondientes a ejercicios anteriores, su reconocimiento
es competencia del Pleno de la Corporacion, correspondiéndole entonces a dicho 6rgano, en base
a lo dispuesto por el articulo 217.2.b), resolver la discrepancia planteada por esta Intervencion”

Hay un debate conjunto de los puntos 4,5, 6,7y 8

Se exponen por la Sra. Avila Guisado. Continua haciendo uso de la palabra dicha Concejal, que
expone una justificacion de todos estos puntos de acuerdo. En primer lugar resefia que existe
un convenio con la empresa “Técnicas visuales de Carmona S.L.” y que se ha iniciado un
expediente para la regularizacion de la contratacion de este servicio. Afiade que en todo caso
deben abonarse las facturas por haberse prestado dichos servicios. Explica seguidamente que
una cosa son los reparos por haberse realizado gastos de otros ejercicios, lo que se solventa con
el reconocimiento extrajudicial, y por otra parte los reparos por no haber seguido el
procedimiento adecuado, levantando dicho reparo.

La Sra. D* Encarnacion Milla Gonzalez pide que se traten estos asuntos como temas
independientes. Referente a las facturas de la empresa “Television de Carmona”, considera que
se habria solventado este problema de haber tenido un presupuesto y critica la falta de
planificacién econémica de este Gobierno. Afiade que su Grupo se muestra de acuerdo con que
se paguen las facturas, dado que el servicio se ha prestado. Critica que el Equipo de Gobierno
no traiga una justificacion clara para motivar este acuerdo. Pide que por los técnicos de
Secretaria e Intervencion, se aporte por escrito la formula para solventar este problema.

Seguidamente, el Sr. D. Antonio Manuel Pinelo Goémez, hace uso de la palabra y explica que
se ha generado un gasto y deberia haberse aprobado un crédito extraordinario, tal y como se ha
hecho en el punto anterior. Expone que se le ha trasladado por la Delegacion de Hacienda que
cada Grupo podia argumentar el levantamiento del reparo. No comparte este planteamiento y
pide que por la Secretaria o Intervencion se le aclare el procedimiento. Reconoce que como el
gasto se ha hecho, éste ha de pagarse. En cuanto a la contratacion del servicio de ambulancias,
recuerda que si se hizo al efecto un procedimiento de contratacion, el n°® 13 de 2010. Resefia
que la ambulancia en 2010 si se contrato y que el actual Equipo de Gobierno ha hecho un gasto
sin tramitar un nuevo procedimiento. Por ello pide informe de legalidad del procedimiento de
adjudicacion del servicio de conduccion.

El Sr. D. Eduardo Ramén Rodriguez Puerto de UPC suscribe todo lo anterior y afiade que
nadie se opone a que las facturas se cobren porque el trabajo esta hecho. No obstante, echa en
falta un informe justificativo en el expediente para levantar el reparo. Por otra parte, le llama la
atencion, en la cuestion del servicio de television, que desde 2003 venga siendo legal y que
ahora parece que no lo es, segun un nuevo criterio de la Intervencioén. En cuanto al tema de la
ambulancia considera que si tenia cobertura legal. Concluye que la cuestion de fondo es que si
hubiera un presupuesto se podria haber solventado toda esta problematica por otros medios y
por ello cree que la mayor responsabilidad en la situacion planteada es del Equipo de
Gobierno.

La Sra. Avila Guisado responde a todo lo anterior que el expediente estd completo y no
necesita mas informes. Critica que ningin Grupo haya planteado nada para solventar esta
cuestion en las Comisiones Informativas y que la responsabilidad en el levantamiento de estos
reparos es del Pleno y no del Equipo de Gobierno. Aclara que si el reparo no se levanta, las
facturas no se pagan. A continuacién expone nuevamente una justificacion respecto al



levantamiento del reparo de las facturas del servicio de television. Explica, en primer lugar,
que existe un convenio vigente desde el 2004 con esta empresa y que hasta ahora no ha habido
reparo. Prosigue explicando que desde que se ha formulado el reparo, se ha iniciado un
procedimiento de regularizacion de esta situacion y que en todo caso, el trabajo hecho debe
pagarse.

La Sra. Milla Gonzalez rechaza que se diga por el Equipo de Gobierno que no se puede pagar
sin consignacion presupuestaria y luego traerlo al Pleno, obligando a los Concejales que no
han participado en esta materia a solventar ese defecto. Pregunta qué responsabilidad tienen
aqui los Concejales del Pleno.

El Sr. Pinelo Gomez pide que no se gaste sin procedimiento y luego se traiga a Pleno para
solventar esa deficiencia. Considera que si hubiera presupuesto, no tendriamos este problema.

El Sr. Rodriguez Puerto pregunta que si habra mas reconocimientos extrajudiciales de este tipo
en el futuro y espera que esto sea un supuesto excepcional.

La Sra. Avila Guisado recuerda que en el presupuesto de 2010 la consignacion para el servicio
de television es insuficiente y critica la gestion econdmica del anterior Equipo de Gobierno.
Enumera una serie de partidas que estaban agotadas cuando tomo posesion el actual Equipo de
Gobierno y cita entre ellas las del presupuesto para la radio municipal.

La Sra. Milla Gonzalez pregunta si se puede separar el reconocimiento extrajudicial del reparo.

El Sr. Alcalde, cede la palabra a la Sra. Interventora, que explica que deben votarse
conjuntamente el reconocimiento extrajudicial y el reparo porque una cosa no tiene sentido sin
la otra.

Por parte de este Secretario se aclara que en cuanto a responsabilidades, la Ley de
Transparencia prevé sanciones por gastar sin consignacion presupuestaria; sin embargo, no se
prevén en dicha ley responsabilidades por el levantamiento de reparos en si, siendo la
discrepancia una figura prevista legalmente.

Sometido a votacion los puntos 4°, 5° y 6°, el Pleno Municipal, en votacion ordinaria y con nueve
votos a favor procedentes del grupo municipal Popular (9), doce abstenciones procedentes del
grupo municipal IU/CA (7), del grupo municipal Socialista (4) y del grupo municipal UP
Carmona (1), acuerda o aprobar la propuesta que antecede en sus justos términos.

En cuanto al punto 7°, toma la palabra la Sra. Milla Gonzalez que aclara que aqui el reparo es
distinto. Pregunta por la justificacién para el levantamiento del mismo y critica que se traiga
esta cuestion para que el resto de Grupos solvente un problema generado por una mala gestion
del Equipo de Gobierno.

El Sr. Pinelo Gomez aclara que el gasto se genera entre enero y septiembre de 2013, y por
tanto en el mandato del actual Equipo de Gobierno. Considera que su Grupo ha defendido



siempre la ambulancia y asi seguird haciéndolo, y por ello pide que urgentemente se tramite el
expediente de contratacion correspondiente.

El Sr. Rodriguez Puerto expone que el servicio de ambulancia debe prestarse ya de todos
modos, y que ha habido dejacion del Equipo de Gobierno, dado de que no se ha aprobado el
presupuesto y tampoco se han tomado medidas para evitar esta situacién que hoy se vive. Pide
al Equipo de Gobierno que regularice esta situacion ya.

El Sr. D. Juan Carlos Ramos Romo, toma la palabra y expone que ya en 2009 se pagaron
facturas de ambulancia sin contrato y que el Equipo de Gobierno de entonces claudico ante la
Junta de Andalucia y empezd a pagar el servicio de ambulancias con dinero de los
carmonenses, cosa que no hizo El Viso ni Mairena,. Hace ver que solo se hizo un contrato para
2010 y pregunta al Sr. Pinelo Gémez qué habrian hecho en 2011. Considera que aquello fue
una mala gestion econdomica de este servicio. Expone que el actual Equipo de Gobierno ha
iniciado, en el momento justo en que se ha presentado el reparo, un procedimiento de licitacion
para regularizar esta situacion.

La Sra. Milla Gonzalez expone que su Grupo es favorable a que estas facturas se paguen, pero
desconoce su responsabilidad si vota a favor de pagar sin la existencia de un contrato. Plantea
sus dudas de si en el futuro vendran otros gastos al Pleno con esta problematica. Por otra parte,
echa en falta una justificacion para levantar el reparo y, en todo caso, considera que los
Concejales que no forman parte del Equipo de Gobierno, no pueden asumir una
responsabilidad que no es suya.

El Sr. Pinelo Gémez explica que nada de lo resefiado por el Sr. Ramos Romo justifica que se
incumpla la ley de contratos por el actual Equipo de Gobierno. Insiste en sefialar que la
ambulancia estaba bien adjudicada y a través de un contrato.

El Sr. Rodriguez Puerto considera sobre esta materia, en primer lugar, que la ambulancia debe
ser un gasto que asuma la Junta de Andalucia, y que sélo ante la negativa de ésta ha de
asumirlo el Ayuntamiento en todo caso, al tratarse de un servicio prioritario. Considera
finalmente que es responsabilidad de este Equipo de Gobierno tomar medidas para evitar traer
a Pleno estos acuerdos.

El Sr. Ramos Romo insiste en que esta problematica comenz6 en 2009 y que el Equipo de
Gobierno de aquel momento pagd la ambulancia sin contrato y sin licitacion, sin prever,
ademas, qué pasaria tras ese momento. Afiade que cuando tomo posesion el actual Equipo de
Gobierno, continuaron haciendo lo mismo que se venia haciendo y sélo cuando se ha
presentado un reparo, han tomado medidas para regularizarlo. Por tanto cree que mientras esta
regularizacion no concluya, vendran a Pleno mas reparos para que se solventen de la misma
manera que este.

Sometido a votacion el acuerdo, el Pleno Municipal, en votacion ordinaria y con nueve votos a
favor procedentes del grupo municipal Popular (9), doce abstenciones procedentes del grupo
municipal IU/CA (7), del grupo municipal Socialista (4) y del grupo municipal UP Carmona (1),
acuerda o aprobar la propuesta que antecede en sus justos términos.

En relacion al punto 8° la Sra. Milla Gonzalez, aclara que en este punto se hace un
reconocimiento extrajudicial, pero que no hay reparo y por tanto, no hay responsabilidad.

El Sr. Alcalde explica que se traen al Pleno los reparos que no puede levantar ¢l mismo como
Alcalde, como ocurre con los reparos para pagar retribuciones a los trabajadores. Explica que
casi todos los reparos vienen de procedimientos irregulares, previos a su mandato, y hace ver
que a pesar de ello el resto de Concejales no ha votado a favor del levantamiento de los
reparos, cosa que €l si ha hecho. Pone como ejemplo el levantamiento de los reparos de la



productividad a la Policia local. Informa que esta levantando los reparos mientras se soluciona
el problema, cosa que ya se ha puesto en marcha. Finaliza sefialando que se estan
regularizando situaciones anémalas del Ayuntamiento cuando la Secretaria o la Intervencion lo
ponen de manifiesto.

Finalizado el turno de intervenciones y en relacion con el punto 8, el Pleno Municipal, acuerda
por unanimidad aprobar la propuesta que antecede en sus justos términos.

PUNTO 9°.- SUBSANACION DE LAS DEFICIENCIAS APRECIADAS EN EL ANEXO
C.- ESTUDIO DE INUNDABILIDAD DEL DOCUMENTO DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION URBANISTICA DE CARMONA APROBADO PROVISIONALMENTE
— Por el Sr. Secretario y de orden de la Presidencia se da lectura al dictamen de la Comision
Informativa de Urbanismo y asuntos a tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el siguiente:

“En sesion de 2 de octubre de 2.012 el Pleno del Ayuntamiento aprob6 provisionalmente el
documento del Plan General de Ordenacion Urbanistica de Carmona, tras lo cual se evacu6 un
nuevo periodo de informacidén publica asi como la nueva peticién de informes sectoriales en
atencion a los cambios sustanciales sufridos en el documento respecto del que fue aprobado
inicialmente.

Emitido informe por la Confederacion Hidrografica del Guadalquivir en fecha de 25 de febrero
de 2.013, en el apartado relativo a afeccion al dominio publico hidraulico y zonas asociadas, se
expresa que el estudio de inundabilidad no puede contar con la conformidad de ese organismo
por una serie de motivos, adoleciendo en general de los minimos requisitos para ser tenido en
cuenta por esa Administracion al objeto de delimitar tanto el dominio publico hidraulico como
sus zonas de servidumbre y policia asi como las zonas de flujo preferente y zonas inundables.
Tampoco se recogen previsiones en las urbanizaciones de reduccion de los efectos de la
inundabilidad. Asimismo se recogen una serie de normas a seguir a tal efecto.

Posteriormente, se emite informe por la Direccion General de Planificacion y Gestion del
Dominio Pablico Hidraulico de la Consejeria de Agricultura, Pesca y Medio Ambiente en fecha
de 27 de mayo de 2.013. En el apartado de este informe referente a prevencion de riesgos por
avenidas e inundaciones, se recogen una serie de observaciones que han de ser tenidas en cuenta
para que dicha Administracién pueda dar por validos los resultados obtenidos en el estudio de
inundabilidad anexo al documento del Plan General.

Con fecha de 21 de marzo de 2.014 se ha emitido informe por el Arquitecto municipal director
del Plan General de Ordenacion Urbanistica en el que después de aludir a los referidos informes
se pone de manifiesto la redaccion de un nuevo anexo mediante el que se atienden los
requerimientos contenidos en aquéllos, proponiendo su aprobacion y la posterior remision a las
administraciones informantes. Asimismo se afirma en este informe que el nuevo anexo no
supone una afeccién sustancial a la ordenacion prevista en el documento del Plan General
aprobado provisionalmente ni un cambio sustancial en los criterios y soluciones de aquél que
supongan un variacion en el modelo de planeamiento elegido o la alteracion de su estructura
general.

Visto asimismo el informe juridico emitido en fecha de 24 de marzo de 2.014 sobre el
procedimiento a seguir para la aprobacion de dicho anexo; la Comision Informativa de



Urbanismo y asuntos a tratar en Pleno, propone al Pleno del Ayuntamiento la adopcion de los
siguientes acuerdos:

Primero.- Subsanar las deficiencias apreciadas en el Anexo C.- Estudio de inundabilidad del
documento del Plan General de Ordenacion Urbanistica de Carmona aprobado provisionalmente,
mediante la aprobacion de un nuevo anexo redactado que lo sustituye.

Segundo.- Remitir a las siguientes administraciones y organismos el nuevo anexo aprobado para
la emision de su informe sectorial:

- Confederacion Hidrografica del Guadalquivir del Ministerio de Fomento.
- Direccion General de Planificacion y Gestion del Dominio Publico Hidraulico de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio.

Tercero.- Facultar a la Alcaldia—Presidencia para dictar cuantos actos resulten procedentes para la
ejecucion y eficacia del presente acuerdo.”

Se explica por el Sr. Sanroman Montero.

El Sr. Pinelo, considera que en esta materia se ha realizado una mala gestion por el Equipo de
Gobierno, dado que se ha informado desfavorablemente el estudio de inundabilidad,
simplemente por la cuestion de que el técnico no es competente. Resefia que el estudio lo ha
hecho un gabinete, al que se le ha abonado una retribucion, y luego ha habido que contratar a
otra empresa, generando un nuevo gasto por un tema de técnicos competentes. Ademas, cree que
esto ha originado un retraso de dos afios.

Responde el Sr. Sanroman Montero que los informes de las Administraciones sectoriales se
subsanan, y que la primera empresa se considero capacitada. Cree que si luego la Confederacion
Hidrografica del Guadalquivir piensa que el técnico no es competente, esto no se podia prever
y que simplemente se ha subsanado esta deficiencia.

La Sra. Milla Gonzalez pide constancia en acta de que se estudie quién ha encargado ese trabajo,
a pesar de que luego los técnicos no han sido competentes. Cree que es una irresponsabilidad y
pide que se diriman las responsabilidades. Pide que se quede sobre la mesa o que se asuma el
compromiso del Equipo de Gobierno de aclarar esto.

El Sr. Pinelo Gomez piensa que este gasto debe asumirlo alguien, y pide que se aclare como se
hace ese encargo, ademas de que solicita acceder al expediente.

El Sr. Sanroman Montero responde que las contrataciones las hace el director del Plan General.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal, en votacion ordinaria y por unanimidad
de los Sres. Capitulares asistentes, acuerda aprobar el dictamen que antecede en sus justos
términos.

PUNTO 10°.- APROBACION DEFINITIVA DE RECTIFICACION DE ERROR EN EL
PLANO PARCELARIO CORRESPONDIENTE AL INMUEBLE SITO EN CALLE
SEVILLA, N° 24.— Por el Sr. Secretario y de orden de la Presidencia se da lectura al dictamen
de la Comision Informativa de Urbanismo y asuntos a tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el
siguiente:

“Con fecha de 4 de noviembre de 2.013 se emite ponencia urbanistica en la que se argumenta y
propone la procedencia de la rectificacion de un error detectado en el plano O.4 parcelario
histérico del Plan Especial de Proteccion del Patrimonio Histérico de Carmona (PEPPHC)
correspondiente al inmueble sito en la calle Sevilla n°® 24.



La Comisién Técnica Asesora del Plan Especial de Proteccion del Patrimonio Histérico de
Carmona, en sesion celebrada el dia 8 de noviembre de 2.013, tras el analisis de la ponencia en
cuestion inform6 favorablemente por unanimidad de sus miembros la rectificacion en cuestion.

Posteriormente la Comision Informativa de Urbanismo y asuntos a tratar en Pleno, en calidad de
Comision de Seguimiento del PEPPHC, en sesion celebrada el dia 22 de noviembre de 2.013,
valord en sentido favorable, por unanimidad de sus miembros, la procedencia del informe
emitido por la Comision Técnica Asesora.

Mediante oficio de la Alcaldia de fecha de 26 de diciembre de 2.013 se solicit6 a la Comision
Provincial de Patrimonio Historico de Sevilla informe sobre el asunto de referencia adjuntando
asimismo una nueva ficha del Catalogo de Edificios de la Ciudad correspondiente con dicho
inmueble (la n® 238)

La Comision Provincial de Patrimonio Historico de Sevilla en sesion celebrada el dia 5 de
febrero de 2.014, emiti6 informe favorable en el sentido propuesto por el Ayuntamiento.

Considerando asimismo el informe emitido por el Técnico de Administracién General del Area
de Urbanismo, de fecha de 4 de marzo de 2.014, sobre la adecuacion de la tramitacion seguida al
procedimiento establecido en la Disposicion Adicional Segunda de las Ordenanzas del PEPPHC
para la rectificacion de errores en los Catalogos de Edificios de la Ciudad y del Patrimonio Rural
asi como en el Plano Parcelario del Conjunto Historico; la Comision Informativa de Urbanismo
y asuntos a tratar en Pleno PROPONE al Pleno del Ayuntamiento la adopcion de los siguientes
acuerdos:

Primero.- Aprobar definitivamente la rectificacion del error detectado en el plano O.4 parcelario
histérico del PEPPHC correspondiente al inmueble sito en la calle Sevilla, n°® 24.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo a la Direccion General de Bienes Culturales e
Instituciones Museisticas de la Consejeria de Cultura y Deporte para su conocimiento y efectos
oportunos.

Tercero.- Disponer la publicacion del presente acuerdo en el Boletin Oficial de la Provincia de
Sevilla.”

Sin suscitarse intervencion alguna, el Pleno Municipal, en votacion ordinaria y por unanimidad
de los Sres. Capitulares asistentes, acuerda aprobar el dictamen que antecede en sus justos
términos.

PUNTO 11°.- AUTORIZACION PARA LA CONSTITUCION DE HIPOTECA DE LA
CONCESION DE OBRA PUBLICA PARA LA REDACCION DE PROYECTO,
CONSTRUCCION Y EXPLOTACION DE UN TANATORIO CON HORNO
CREMATORIO UBICADO EN CARMONA. FUNERARIA MANCERA, S.L.- — Por el Sr.
Secretario y de orden de la Presidencia se da lectura al dictamen de la Comision Informativa de
Urbanismo y asuntos a tratar en Pleno, cuyo tenor literal es el siguiente:



“Examinado el escrito presentado con fecha 21 de marzo de 2014 (Registro de entrada 3172),
por D. Manuel Mancera Ojeda, con D.N.I. 28.289.852-J, en nombre y representacion de la
entidad FUNERARIA MANCERA S.L. con C.I.LF. B-41665852, mediante el que expone:

PRIMERQO.- Que esta ultima entidad es adjudicataria de la “Concesion de obra publica para
la redaccion de proyecto, construccion y explotacion de un tanatorio con horno crematorio
ubicado en Carmona”.

SEGUNDO.- Que la parcela donde se llevara a cabo el objeto contractual es una parcela de
propiedad municipal situada dentro del actual cementerio de San Teodomiro de Carmona.

TERCERO.- Que conforme al Plan Economico-Financiero aportado en la licitacion, una
parte de la financiacion de las inversiones necesarias recaeria en un préstamo con una
determinada entidad financiera. Asi las cosas, una vez ultimadas las gestiones mediante
poliza, pendiente de formalizar, la entidad financiera BANCO DE SANTANDER S.A., va a
conceder a FUNERARIA MANCERA S.L, un préstamo por importe de 1.054.000 euros de
capital, con la finalidad de proceder a la Construccion de Tanatorio-Crematorio en Carmona,
vy cuyas principales caracteristicas son las siguientes:

-Principal del préstamo: 1.054.000 euros.

-Plazo: 15 aiios desde la formalizacion del mismo, que se distribuird en I anio de carencia y

14 afios de amortizacion.

Para la concesion del préstamo anteriormente mencionado, se ha convenido entre la entidad
concesionaria FUNERARIA MANCERA S.L. de una parte y el BANCO DE SANTANDER S.A.
de otra, la constitucion de un derecho real de hipoteca sobre la concesion de obra publica
anteriormente mencionada, con la finalidad de garantizar el cumplimiento de todas las
obligaciones contraidas como prestataria por la entidad FUNERARIA MANCERA S.A.;
circunstancia esta ultima que ya fue prevista tanto en la Clausula 6.2. del Pliego de Clausulas
Administrativas que rigen la concesion de obra publica aludida mediante la que se refiere
El adjudicatario podra previa autorizacion del Ayuntamiento hipotecar la concesion con los
bienes y derechos que lleven incorporados...”, como en la Clausula Cuarta del contrato
suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento y la entidad FUNERARIA MANCERA S.L., mediante el
que se refiere “ El Excmo. Ayuntamiento se compromete a autorizar la hipoteca de la
concesion con los bienes y derechos incorporados siempre y cuando se cumpla lo estipulado
en la Clausula 6.2 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rigen la presente
contratacion”.

Que la concertacion del préstamo hipotecario cumple con las previsiones contenidas en la
Clausula 6.2 del Pliego de Clausulas Administrativas que rige la concesion de obra publica, asi
como lo previsto en el articulo 261 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre,
por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, puesto que
en primer lugar, se garantiza que la citada hipoteca estara cancelada un afio antes de la fecha
fijada para la reversion de la concesion de obra publica (40 afios), ya que el plazo del
préstamo concedido es de quince afios, asi como que la hipoteca de la concesion de obra
publica no se llevara a cabo en garantia de deudas que no guarden relacion con la concesion,
circunstancia que se contendra en la futura escritura de concesion del préstamo realizada ante
notario, y por ultimo, en caso de rescision del contrato, la empresa concesionaria cancelara por
su cuenta las hipotecas que todavia gravaren la concesion, compromiso ya adquirido por la
concesionaria de tal manera que el contrato de concesion suscrito entre el Excmo.
Ayuntamiento de Carmona y la entidad FUNERARIA MANCERA S.L., establece en su
Clausula Primera la estricta sujecion al Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
donde en la Clausula 6.2 de este ultimo se establece tal prevision.

Por todo ello, la entidad FUNERARIA MANCERA S.L., solicita la pertinente autorizacion por
parte del Excmo. Ayuntamiento de Carmona para proceder a la constitucion del
correspondiente derecho real de hipoteca sobre la concesion de obra publica aludida con
anterioridad.”



Visto informe, al respecto, emitido por la Secretaria General de este Excmo. Ayuntamiento de
fecha 25 de marzo de 2014, mediante el que se tiene a bien exponer las siguientes
consideraciones:

“PRIMERO.- Que segun el articulo 261 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico, “Las concesiones de obra publica con los bienes y derechos que lleven incorporados
seran hipotecables conforme a lo dispuesto en la legislacion hipotecaria previa autorizacion
del organo de contratacion.

No se admitiran la hipoteca de concesiones de obras publicas en garantia de deudas que no
guarden relacion con la concesion correspondiente.

Las solicitudes referentes a las autorizaciones administrativas previstas en este articulo y en el
siguiente se resolveran por el 6rgano competente en el plazo de un mes, debiendo entenderse
desestimadas si no resuelve y notifica en ese plazo.”

Que en los articulos 262, 263 y 264 del referido texto legal se tratan cuestiones referidas a los
derechos del acreedor hipotecario, ejecucion de la hipoteca y derechos de titulares de cargas
inscritas o anotadas sobre la concesion para el caso de resolucion concesional,
respectivamente.

SEGUNDO.- Que segun la Clausula 6.2 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares de la “Concesion de obra publica para la redaccion de proyecto, construccion y
explotacion de un tanatorio con horno crematorio ubicado en Carmona”, aprobado en sesion
plenario de fecha 28 de diciembre de 2012, se establece que, “El adjudicatario podra, previa
autorizacion del Ayuntamiento, hipotecar la concesion con los bienes y derechos que lleven
incorporados, garantizando que dicha hipoteca estara cancelada un ario antes de la fecha
fijada para la reversion, caso de realizarla.

No se admitiran hipoteca de esta concesion de obra publica en garantia de deudas que no
guarden relacion con la concesion.

Las solicitudes referentes a las autorizaciones previstas en los apartados anteriores se
resolveran por el organo competente en el plazo de un mes, debiendo entenderse desestimadas
si no se resuelven y notifican en este plazo.

En caso de rescision del contrato, la empresa concesionaria cancelara por su cuenta
las hipotecas que todavia gravaren la concesion.”

Que segun la Clausula Cuarta del Contrato suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de
Carmona y la entidad FUNERARIA MANCERA S.L. suscrito con fecha 24 de octubre de 2013,
se establece que “El Excmo. Ayuntamiento se compromete a autorizar la hipoteca de la
concesion con los bienes y derechos que lleve incorporados, siempre y cuando se cumpla lo
estipulado en la Clausula 6.2 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige
esta contratacion.”

TERCERO.- Que entre la documentacion presentada por la entidad FUNERARIA MANCERA
S.L., existe certificacion expedida con fecha 24 de marzo de 2014, por la entidad BANCO DE
SANTANDER S.A., sucursal de Carmona, mediante la que se hace constar que existe una
operacion de crédito autorizada por esta entidad, a la entidad FUNERARIA MANCERA S.L.,
cuya finalidad es la construccion de tanatorio en terrenos propiedad del Excmo. Ayuntamiento



de Carmona, por importe de 1.260.000 euros, por un plazo de 15 arios, que actualmente esta
siendo modificada para reducir el importe a 1.054.000 euros.

A la vista tanto de la solicitud como de la documentacion presentada por la entidad
FUNERARIA MANCERA S.L. anteriormente expuesta, se informa que dicha solicitud de
autorizacion para proceder a la hipoteca de la “Concesion de obra publica para la redaccion
de proyecto, construccion y explotacion de un tanatorio con horno crematorio ubicado en
Carmona” se ajusta, en los términos en que se encuentra redactada, a la normativa aplicable
en esta materia aludida con anterioridad; por lo que el funcionario que suscribe plantea la
conveniencia de realizar propuesta con las siguientes disposiciones:

PRIMERQO.- Autorizar a la entidad FUNERARIA MANCERA S.L. a hipotecar la “Concesion
de obra publica para la redaccion de proyecto, construccion y explotacion de un tanatorio con
horno crematorio ubicado en Carmona”, por un importe de 1.054.000 euros, con las
siguientes condiciones, las cuales se incluiran en la pertinente Escritura Publica que se eleve
ante notario en relacion al préstamo hipotecario:

La entidad concesionaria garantizara que la hipoteca autorizada esté cancelada 1 afio antes
de la fecha fijada para la reversion de la concesion de obra publica, caso de realizarla.

No se admitira la hipoteca de la concesion de obra publica en garantia de deudas que no
guarden relacion con la concesion, es decir, se debera de consignar explicitamente que dicha
hipoteca se realizara con la finalidad de “Construccion de tanatorio-crematorio en
Carmona”.

En caso de rescision del contrato de concesion de obra publica, la entidad concesionaria
cancelara por su cuenta las hipotecas que todavia gravaren dicha concesion.

SEGUNDO.- Dar traslado del presente acuerdo a la entidad FUNERARIA MANCERA S.L., a
la entidad financiera BANCO DE SANTANDER S.A., Sucursal de Carmona.”

Visto informe, al respecto, emitido por la Intervencion de Fondos Municipal de fecha 27
de marzo de 2014.

Por todo cuanto antecede, la Comisioén Informativa de Urbanismo y Asuntos a tratar en
Pleno celebrada con fecha 27 de Marzo de 2014, acuerda por mayoria simple aprobar el
siguiente dictamen:

PRIMERO.- Autorizar a la entidad FUNERARIA MANCERA S.L. a hipotecar la “Concesion
de obra publica para la redaccion de proyecto, construccion y explotacion de un tanatorio con
horno crematorio ubicado en Carmona”, por un importe de 1.054.000 euros, con las siguientes
condiciones, las cuales se incluirdn en la pertinente Escritura Ptblica que se eleve ante notario
en relacion al préstamo hipotecario:

La entidad concesionaria garantizara que la hipoteca autorizada esté cancelada 1 afio antes de
la fecha fijada para la reversion de la concesion de obra publica, caso de realizarla.

No se admitira la hipoteca de la concesion de obra publica en garantia de deudas que no
guarden relacion con la concesion, es decir, se debera de consignar explicitamente que dicha
hipoteca se realizard con la finalidad de “Construccion de tanatorio-crematorio en Carmona”.
En caso de rescision del contrato de concesion de obra publica, la entidad concesionaria
cancelara por su cuenta las hipotecas que todavia gravaren dicha concesion.

SEGUNDO.- Requerir a la entidad BANCO DE SANTANDER S.A. la presentacion de no
hallarse incursa en alguna de las prohibiciones para contratar de las recogidas en el articulo 60
del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico.

TERCERO .- El concesionario quedara obligado a la entrega a este Excmo. Ayuntamiento de
copias de las escrituras de constitucion y de cancelacidon de la hipoteca de la concesion de obra
publica para la redaccion de proyecto, construccidén y explotacion de un tanatorio con horno
crematorio ubicado en Carmona.



CUARTO.,. Dar traslado del presente acuerdo a la entidad FUNERARIA MANCERA S.L.,ala
entidad financiera BANCO DE SANTANDER S.A., Sucursal de Carmona.”

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal, en votaciéon ordinaria y por
unanimidad de los Sres. Capitulares asistentes, acuerda aprobar el dictamen que antecede en sus
justos términos.

PUNTO 12°.-ESTUDIO Y APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, DE REGLAMENTO
DE COMUNICACION DEL AYUNTAMIENTO DE CARMONA.- La Sra. D*. M* del
Carmen Garcia Fernandez explica el punto y agradece las aportaciones de los otros Grupos.

El Sr. Miguel Rivas Cano agradece que se hayan incluido las aportaciones de su Grupo, a favor
de una mayor participacion ciudadana. Recuerda que ha realizado propuestas para que los
Grupos tengan un espacio propio en “Onda Carmona” y que las mociones institucionales que
se aprueben por el Pleno, tengan una inmediata nota de prensa elaborada por el Gabinete de
Prensa. Pide que se cumpla este reglamento.

El Sr. Rodriguez Puerto critica que no se recoja un acuerdo de 27 de noviembre de 2013,
adoptado por el Pleno a propuesta de su Grupo, para que se hiciera un espacio politico en el
medio de comunicacion con el que contratara este Ayuntamiento.

Responde la Sra. Garcia Fernandez que en el articulo 34 si se recoge esta cuestion.

Pregunta el Sr. Rivas Cano si se va a informar de las mociones y de los demds acuerdos
plenarios que se adopten por mayoria absoluta a través de los medios de comunicacion
municipales.

Ante las dudas generadas en este aspecto, el Sr. Alcalde propone dejar este punto sobre la mesa
para mejorar el texto, lo que se acepta por unanimidad. Por tanto se deja el punto sobre la mesa
por unanimidad de todos los Concejales.

En estos momentos se produce un receso, cuando son las 21:40 horas y se reinicia la sesion a
las 22:35 horas.

PUNTO 13°-TURNO URGENTE I.- MOCION DEL GRUPO POPULAR SOBRE DE
DISCONFORMIDAD CON EL ACUERDO PLENARIO DE LA DIPUTACION DE
SEVILLA RELATIVO AL INFORME DEL PROCEDIMIENTO DE ALTERACION
DEL TERMINO MUNICIPAL DE CARMONA-EL VISO DEL ALCOR.-

-Justificacion de la urgencia: Por el acuerdo plenario de 27 de marzo de 2014 de la
Diputacion, es urgente contestar mediante la mocion en Pleno.

-Votacion de la urgencia: con diez votos a favor procedentes del grupo municipal Popular (9)
y y grupo municipal UP Carmona (1), y once votos en contra  procedentes del grupo
municipal [U/CA (7) y del grupo municipal Socialista (4) acuerda no aprobar la urgencia del
asunto.



PUNTO 13°-TURNO URGENTE II.- MOCION DEL GRUPO UPC SOBRE DE
DISCONFORMIDAD CON EL ACUERDO PLENARIO DE LA DIPUTACION DE
SEVILLA RELATIVO AL INFORME DEL PROCEDIMIENTO DE ALTERACION
DEL TERMINO MUNICIPAL DE CARMONA-EL VISO DEL ALCOR.-

-Justificacion de la urgencia. La necesidad de mostrar la disconformidad del Pleno del
Ayuntamiento de Carmona al acuerdo adoptado por la Diputacion de Sevilla por consideralo
lesivo para el Ayuntamiento de Carmona, en el procedimiento de alteracion del término
municipal Carmona-El Viso del Alcor.

-Votacion de la urgencia: con diez votos a favor procedentes del grupo municipal Popular (9)
y y grupo municipal UP Carmona (1), y once votos en contra  procedentes del grupo
municipal [U/CA (7) y del grupo municipal Socialista (4) acuerda no aprobar la urgencia del
asunto.

PUNTO 13°.- TURNO URGENTE III.- MOCION DEL GRUPO POPULAR PARA LA
DENOMINACION DE LA PLAZA DE ABASTOS DE CARMONA COMO PLAZA DE
ABASTOS PRESIDENTE ADOLFO SUAREZ.

-Justificacion de la urgencia: Debido al reciente fallecimiento del expresidente del Gobierno,
como primer presidente de la democracia, es necesario que lleve su nombre un sitio
emblematico de nuestra ciudad.

-Votacion de la urgencia: con nueve votos a favor procedentes del grupo municipal Popular
(9) , una abstencion del grupo municipal UP Carmona (1), y once votos en contra
procedentes del grupo municipal IU/CA (7) y del grupo municipal Socialista (4) acuerda no
aprobar la urgencia del asunto.

PUNTO 13°- TURNO URGENTE IV- MOCION DEL GRUPO IU/CA PARA LA
CREACION DE UNA COMISION PERMANENTE PARA EL SEGUIMIENTO EN EL
CUMPLIMIENTO DE LOS ACUERDOS PLENARIOS APROBADOS.

-Justificacion de la urgencia: Necesidad de que los acuerdos que se lleven a Pleno, se
cumplan por el equipo de gobierno.

-Votacion de la urgencia: con nueve votos a en contra procedentes del grupo municipal
Popular (9), y doce votos a favor procedentes del grupo municipal IU/CA (7), del grupo
municipal Socialista (4) y del grupo municipal UPC (1) acuerda aprobar la urgencia del asunto

Por la Sra. Portavoz del grupo municipal [U/CA y de Orden de la Presidencia se da lectura a la
mocion epigrafiada, cuyo tenor literal es el siguiente:

“Exposicion de motivos

La fuente normativa reglamentaria de organizacion basica de este Ayuntamiento de Carmona
esta constituida por:
-Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local (LBRL) en su
ultima redaccion vigente desde 31 de diciembre de 2013.
-Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales (ROF).
-Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de Abril por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales vigentes en materia de Régimen Local (TRRL)
-Ley 5/2010, de 11 de junio, de Autonomia Local de Andalucia.
-Reglamento Organico del Ayuntamiento de Carmona.



Asi, conforme al Art. 21 de la LBRL, apartado r), el Art. 41 del ROF, punto 25 y el Art. 17.a
del Reglamento Organico del Ayuntamiento de Carmona, es funcion del Alcalde “Publicar,
ejecutar y hacer cumplir los acuerdos del Ayuntamiento.”

Desde el inicio de esta Legislatura, nuestro Grupo Politico ha presentado al Pleno de nuestro
Ayuntamiento mas de 50 mociones, tanto conjuntas con otros grupos, asi como individuales.
Sin embargo, algunas de ellas, a pesar de haber sido aprobadas por el Pleno en mayoria
absoluta o por unanimidad, no han sido ejecutadas por parte del Equipo de Gobierno, con
especial responsabilidad de su Alcalde, como responsable Gltimo de hacer cumplir Ordenanzas
y Reglamentos, asi como de ejecutar y hacer cumplir los acuerdos municipales.

VISTO que la ejecucion en el cumplimiento de los acuerdos de Pleno, por parte del sefior
Alcalde y su Equipo de Gobierno, es evidente, como ejemplo de ello, recordaremos a
continuacioén algunas de esas mociones presentadas por este grupo Municipal, o en las que
particip6 y que fueron aprobadas en Pleno, pero que no se han cumplido a dia de hoy, asi:

En el Pleno Ordinario de 30 de Abril de 2013, se aprobd por unanimidad una mocion de
Izquierda Unida relativa a la peticion de celebracion de una comision informativa
extraordinaria que aclarase las causas de la pérdida reiterada de subvenciones y que se
permitiera el acceso a los grupos politicos a toda la documentacion relacionada con las
mismas.

En el Pleno Ordinario de 30 de noviembre de 2012, se aprobd por unanimidad una mocién de
Izquierda Unida relativa a la constitucion del Consejo Local de Politicas Sociales , donde
estarian integrados tantos Ayuntamiento como las entidades sociales y que seria la mejor
herramienta para evaluar los problemas en materia de Servicios Sociales que vayan saliendo y
proponer soluciones. Ante su incumplimiento, se volvid a presentar esta misma mocion en el
Pleno ordinario de 27 de noviembre de 2013, siendo nuevamente aprobado por unanimidad.
En el Pleno Ordinario de 30 de enero de 2014 se aprobd por unanimidad una mocion de
izquierda unida por la que se acordaba convocar una comision informativa de Servicios
Sociales, en la que esta englobada la Delegacion de Deportes, donde se analice la situacion y
problematica actual del deporte en Carmona, y donde se traten y analicen en profundidad estos
problemas.

Antes estos hechos que consideramos un fraude democratico buscado, porque no se demuestra
por parte del Equipo de Gobierno, intencion alguna de cumplir al respecto de estas mociones y
que, ademas, resulta en una irresponsable violacion de la ética que debe regir la politica,
puesto que, este Equipo de Gobierno, voto a favor de muchas de estas propuestas aprobadas,
pero nunca ejecutadas, yendo, por tanto, incluso contra su propio voto que, podria entenderse,
se realizd para evitar perder votaciones continuadas en su situacion de minoria mayoritaria
pero, con la certeza de que ello no representaria problema alguno al no tener intencion, en
ningun momento, de llevar a cabo la ejecucion de tales mociones.

Dado que la normativa actual no abre ninguna via mas alla que el recurso administrativo, la via
juridico-administrativa o la reclamacién al defensor del pueblo en busca de amparo, se produce
un vacio legal que permite el continuo incumplimiento de lo acordado en Pleno, y llevando,
una decision plenaria, democraticamente aprobada por la mayoria de los representantes
ciudadanos, a una via muerta previamente esperada y voluntariamente buscada.



Ante tal situacion vemos la necesidad de solicitar la creacion de una Comision Permanente que
dé seguimiento a la ejecucion de las mociones aprobadas por el Pleno.

En consecuencia, el grupo Municipal de Izquierda Unida somete a la consideracion del Excmo.
Ayuntamiento Pleno los siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Instar al Sr. Alcalde y a su Equipo de Gobierno para que cumplan y hagan cumplir
lo sefialado en los acuerdos plenarios en los términos que se sefialan en el articulo 21 de la Ley
7/85 de 5 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, en el 41 del Real Decreto
2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de la Entidades Locales, en el articulo 24, apartado g) del
Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de abril por el que se aprueba el Texto Refundido de
las disposiciones legales vigentes en materia de Régimen Local y en el articulo 17.a del
Reglamento Organico de este Ayuntamiento de Carmona.

SEGUNDO.- Instar al Sr. Alcade para que sea creada una nueva Comision Permanente para el
Seguimiento en el Cumplimiento de los Acuerdos Plenarios Aprobados, conforme a las normas
aplicables a tales comisiones.

TERCERO.- Que la citada comisién sea convocada, para su constitucion, lo antes posible y
que las reuniones de la misma tengan caracter trimestral”.

Toma la palabra el Sr. Pinelo Gémez, que dice que la apoya, dado que, a su juicio, son muchas
las mociones aprobadas en este Pleno y que no son ejecutadas.

El Sr. Rodriguez Puerto, también anuncia el apoyo de su Grupo.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal, en votacion ordinaria y con doce votos
a favor procedentes del grupo municipal IU/CA (7), del grupo municipal Socialista (4) y del
grupo municipal UPC (1) y nueve votos en contra procedentes del grupo municipal Partido
Popular (9), acuerda aprobar el dictamen que antecede en sus justos términos.

PUNTO 13.- TURNO URGENTE V.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCTALISTA RELATIVA AL PLAN SUPERA DE LA DIPUTACION PROVINCIAL DE
SEVILLA

-Justificacion de la urgencia: La publicacion por parte de la Diputacion, en el BOP de las
bases que rigen el Plan Supera, cuyo plazo de presentacion termina el 15 de Abril de 2014 y
antes del 30 de Mayo hay que tener presentadoslos proyectos.

-Votacion de la urgencia: con nueve abstenciones procedentes del grupo municipal Popular
(9), y doce votos a favor procedentes del grupo municipal IU/CA (7), del grupo municipal
Socialista (4) y del grupo municipal UPC (1) acuerda aprobar la urgencia del asunto

El Sr. Sanroman Montero responde que se convocara una Comision Informativa de
Urbanismo, para analizar las inversiones a presentar en este Plan y por tanto pide que este
punto se quede sobre la mesa.

El Sr. Rodriguez Puerto, anuncia que trae otra mocion sobre la misma materia.



En cuanto a la votacion sobre si el asunto se deja sobre las mesa, como solicit6 el portavoz del
Grupo Popular, con nueve votos en contra procedentes del grupo municipal IU/CA (7), del
grupo municipal socialista (4) y del grupo municipal UPC (1), no se aprueba la propuesta de
dejar el asunto sobre la mesa.

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal PSOE y de Orden de la Presidencia se da lectura a la
mocion, cuyo tenor literal es el siguiente:

“Desde el inicio de la crisis economica la Diputacion Provincial de Sevilla ha puesto en
marcha diferentes actuaciones para intentar paliar, en la medida de lo posible, la dificil
situacion financiera de los Ayuntamientos de la provincia, asi Planes como el de emergencia
social (PEUM) para contratar a personas en riesgo de exclusion social, Fondos de anticipo
reintegrables, Planes de obras y servicios, etc. Se han ido editando y renovando afio tras afio
para ayudar a nuestros municipios en esos momentos tan complicados.

Sin embargo, la situacion es tan dificil que toda ayuda y toda actuacion que se haga parece
insuficiente, por ello hace ya mas de un afio que la Diputacion de Sevilla esta solicitando al
Gobierno de la Nacién que permita invertir el superavit de esta institucion provincial ,para que
los Municipios puedan mejorar infraestructuras, mantener y crear empleo, sostener sus
plantillas e impulsar los servicios a los ciudadanos, etc. ,en definitiva, para que cada
ayuntamiento pueda invertir, dependiendo de las necesidades més acuciantes, en sus pueblos.

Después de casi un afio de solicitarlo, el Gobierno de la Nacioén ha dado el visto bueno para
invertir es superavit, pero limitandolo, segin el Real Decreto Ley 2/2014, a programas de
inversion sostenibles, como abastecimiento de agua, tratamiento de basura, alumbrado publico,
investigacion etc. Bajo estos criterios, la Diputacion Provincial de Sevilla ha puesto en marcha
el Plan Supera, estableciendo los criterios para el reparto de los fondos correspondientes al
superavit 2012. Se trata de un Plan que tiene a los ayuntamientos como protagonista del
mismo, donde seran ellos los que acometan en primera persona las inversiones y los que
decidan qué proyectos necesitan y el principal reto es levantar el vuelo en clave de empleo. El
objetivo es que la obras propuestas por los ayuntamientos se comienzen a ejecutar el proximo
otofio, para lo cual, segin las bases publicadas por la Diputacion Provincial de Sevilla, se
establece el 15 de abril como fecha limite de recepcion de solicitudes con la documentacion
requeridad y el 30 de mayo como fecha limete de recepcion de proyectos basicos y de
ejecucion.

Por todo ello el grupo municipal Socialista del Ayuntamiento de Carmona, propone al Pleno
los siguientes acuerdo:
Presentar a la Diputacion Provicial las siguientes actuaciones, de nuestro municipio a cargo del
Plan Supera
e Laapertura de la via ptblica entre los IES Arrabal y Maese Rodrigo
e Rehabilitacion de los pabellones deportivos Andrés Jiménez y Pepe Rivas
e Cerramiento e iluminacion del parque publico del Almendral, la renovacion de
la zona de juego de nifios y la instalacion de otra nueva, asi como rehabilitacion de
aseos y kiosko-bar.
e Rehabilitacion de Teatro Municipal Cerezo



Responde el Sr. Sanroman Montero que todas estas cuestiones se analizaran con mas detalle en
la Comision Informativa, donde serd objeto de analisis una a una, todas las propuestas de
inversion. Por ello explica que su Grupo no apoyara una mocion sin saber si las actuaciones
que se propongan, son viables o no.

La Sra.Milla Gonzalez anuncia que se suma a la propuesta del PSOE y critica que la
administracion del Estado, gobernada por el PP, no ha aprobado ningin Plan de Empleo. En
cuanto a las inversiones del Plan Supera, solicita la inclusion de varias inversiones para
reparacion de baches y para la creacion de una nave para la escuela de hosteleria. Cree que esta
mocion, debe servir como recordatorio al Equipo de Gobierno.

El Sr. Rodriguez Puerto, enumera una larga lista de actuaciones a incluir en el Plan Supera y
anuncia que asi las propondra en la Comision Informativa correspondiente.

El Sr. Pinelo Gémez, acepta las enmiendas de IU y de UPC y recuerda que un acuerdo Plenario
de marzo de 2013, recogié que estas obras se hicieran, en la medida de lo posible, por la
administracion.

El Sr. Alcalde, toma la palabra para sefalar que no puede votar a favor de todas estas
actuaciones porque cree que es irresponsable pronunciarse sobre ellas sin conocer si seran, o
no, viables. Por tanto, el Sr. Alcalde, aclara que el voto de su Grupo sera llevar estas
propuestas a la Comision Informativa para su estudio, pero no aprobar ya su realizacion.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal, en votacion ordinaria y con doce votos
a favor procedentes del grupo municipal IU/CA (7), del grupo municipal Socialista (4) y del
grupo municipal UPC (1) y nueve abstenciones procedentes del grupo municipal Partido Popular
(9), acuerda aprobar el dictamen que antecede en sus justos términos.

PUNTO 13.- TURNO URGENTE VI.- MOCION ORAL DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA RELATIVA A LA ACTUACION DEL SR. ALCALDE EN EL PLENO DE
LA DIPUTACION DEL DIA 27 DE MARZO.

-Justificacion de la urgencia: La actuacion del Sr. Alcalde en el pasado Pleno de la
Diputacion Provincial del dia 27 de marzo y éste grupo municipal cree necesario una
explicacion.

-Votacion de urgencia: con nueve votos en contra procedentes del grupo municipal Popular
(9), y once votos a favor procedentes del grupo municipal IU/CA (7), del grupo municipal
Socialista (4) y una abstencion del grupo municipal UPC (1) acuerda aprobar la urgencia del
asunto

Por el Sr. Portavoz del grupo municipal PSOE y de Orden de la Presidencia se da cuenta de la
mocion.

El Sr. Pinelo Gomez explica que el Sr. Alcalde, en Junta de Portavoces, plante6 la postura del
Ayuntamiento de Carmona en el Pleno de Diputaciéon que trataria la cuestion de su informe
sobre la alteracion del término. Cree que al ausentarse del Pleno el Alcalde dejo huérfanos a
los ciudadanos de Carmona en este tema; por ello propone la reprobacion de la actitud del
Alcalde por abandonar el Pleno de la Diputacion. Cree que ello fue debido al conflicto que el
Alcalde tiene entre su doble condicion de diputado y de Alcalde.

El Sr. Alcalde responde al Sr. Pinelo Goémez que se ha opuesto a tratar por urgencia el
problema del acuerdo de Diputacion y sin embargo, ahora plantea una mocion centrada en la
actitud del Alcalde. Cree que esto es muestra de que le preocupa mas reprobar al Alcalde que
defender al término. Seguidamente argumenta que en tres ocasiones la Diputacion no envio el
informe correctamente, tal y como lo habia solicitado la Junta de Andalucia, y que esto ha
creado una indefension al Ayuntamiento de Carmona, dado que el PSOE y la Diputacion atn
no han resuelto esto a favor de Carmona.



Hace ver que habia en la Diputacion dos informes, uno de 2005 y uno nuevo en el que se ha
introducido una coletilla que cree que perjudica a nuestro Ayuntamiento. Continua explicando
que cuando se percatd de que el informe que se iba a aprobar no decia nada y pidid que se
pronunciara el Pleno de la Diputacién, consider6 que se estaba jugando sucio con el
Ayuntamiento de Carmona. Cree que el texto finalmente aprobado no es bueno para Carmona
y que por contra, si lo es para el Viso, dado que ademas, alli lo estan celebrando. Considera
que, en todo caso, el informe no se opone a que el Viso tome el terreno y que se levantd
cuando vio que el informe que se iba a aprobar, era claramente perjudicial para el
Ayuntamiento de Carmona. Cree que la Diputacion podria haberse adherido al criterio del
Tribunal superior de Justicia, pero que ha dejado otra vez la puerta abierta.

El Sr. Lépez Nieto cree que deberia haberse quedado el Alcalde en la Sesion Plenaria y votar a
favor o en contra, pero en ningun caso, ausentarse. Cree que ello fue un acto de
irresponsabilidad. Recuerda que este contencioso lo inici6 el Partido Popular cuando tenia
labores de Gobierno en El Viso. Considera que este punto era una cuestion de mero tramite y
que el Alcalde ha entorpecido la cuestion con su actitud. En cuanto a las referencias hechas por
el Alcalde a que presentaria un recurso, considera que no hay materia que recurrir y que la
Diputacion no tiene por qué entrar en el fondo del asunto porque no es su competencia.

El Sr. Rodriguez Puerto cree que el acuerdo adoptado por la Diputacion perjudica los intereses
de Carmona, o en todo caso da pi¢ a que el Viso siga con su peticion. Considera que el acuerdo
no se opone a la iniciativa de El Viso y critica que la Diputacion haya incluido una ultima
referencia para dar pié¢ a que El Viso consiga su objetivo.

El Sr. Pinelo Goémez responde al Alcalde que el alegato que ha hecho aqui deberia haberlo
hecho en el Pleno de Diputacion y que abandono la sesion simplemente acatando la disciplina
de su Grupo.

El Sr. Alcalde lee los requerimientos que la Junta de Andalucia remiti6é a la Diputacion y le
pregunta al Sr. Pinelo Gémez si estd de acuerdo o no con el informe de la Diputacion.
Considera el Alcalde que si a alguien beneficia es al Ayuntamiento de El Viso del Alcor. Por
otra parte explica que como Diputado, tenia libertad de voto en esta cuestion y que estaba de
acuerdo con el primer informe que cumplia el requisito del 6rgano competente, pero no con el
segundo.

PUNTO 14°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.- No se formularon.

Y no habiendo més asuntos de que tratar, de orden de la Presidencia se dio por
finalizada la sesion, siendo las 24:00 horas, de todo lo cual, como Secretario General, doy fe y
certifico.

EL PRESIDENTE.- EL SECRETARIO GENERAL.-
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